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FAKTYwyDARZENIA

OPINIE

APE LDO WLADZ RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
W SPRAWIE KLERYKALIZACJI KRAJU

Niniejszy apel nie jest skierowany do Ko$ciota katolickiego (dalej: Kosciola), ale do wiadz
panstwowych. Kosciof, jak kazda legalnie dziatajaca organizacja, ma pelne prawo wyrazania
swoich pogladow w rozmaitych kwestiach, zwtaszcza moralnych, oraz do podejmowania dzia-
tan w celu wprowadzania w Zycie swych postulatow, ale w granicach obowiazujacego prawa.
Z tego jednak nie wynika, Ze owe postulaty — wszystkie i zawsze — maja by¢ akceptowane i re-
alizowane przez wladze publiczne. Takie tez jest stanowisko sporej i stale zwigkszajacej si¢
liczby Polakow. Jest to wystarczajacy sygnat dla wladz panstwowych, aby SciSle przestrzegaty
zasady neutralno$ci §wiatopogladowej pafistwa zagwarantowanej w Konstytucji RP. Wiadze RP
sa nadmiernie ulegle wobec roszczen KoSciota w sprawach finansowych, edukacyjnych, bloko-
wania inicjatyw legislacyjnych w tzw. goracych materiach prawnych i spolecznych (np. zwiaz-
ki partnerskie, przemoc w rodzinie) czy demonstracyjnego eksponowania symboli religijnych
w instytucjach publicznych. Postawa ta nie ma Zadnego racjonalnego uzasadnienia. Bywa, ze
uroczystosci o charakterze panstwowym maja przede wszystkim charakter religijny, a wtadze
publiczne staja si¢ dodatkiem do hierarchow koscielnych wystepujacych w roli rzeczywistych
gospodarzy. Prowadzi to do degradacji pafistwa i obnizenia jego prestizu w skali krajowej, a na-
wet miedzynarodowe;.

Spotykamy sie takze z dzialaniami przedstawicieli Kosciola o charakterze bliskim kolizji
z prawem lub przekraczajacym te¢ bariere w postaci wzywania do naruszania prawa, grozb pod
adresem osob rezygnujacych z katechezy w szkole, zmuszania uczniow do uczestniczenia w ob-
rzedach religijnych, domagania si¢ przez szkoly ujawniania przez rodzicow lub uczniow swojego
swiatopogladu, obrazania ludzi niewierzacych w publicznych wypowiedziach duchownych czy
nawet deprecjonowania najwyzszych przedstawicieli wladz panstwowych.

Czeste przypadki bezczynnosci organow RP wobec tego rodzaju zaszto$ci maja bardzo ne-
gatywny skutek dla spojnosci spotecznej i winny by¢ zastapione dziataniami majacymi na celu
pelne urzeczywistnienie ustrojowych podstaw panstwa polskiego i jego porzadku prawnego, tak
jak tego wymaga konstytucja i inne ustawy.

Sygnatariuszgmi powyzszego apelu sg profesorowie:

Jerzy BRZEZINSKI (psycholog)  Henryk OLSZEWSKI (prawnik) Jerzy SZACKI (socjolog)

Dariusz DOLINSKI (psycholog) Wiktor OSIATYNSKI (prawnik) Andrzej WALICKI (filozof)

Ewa LETOWSKA (prawnik) Janusz REYKOWSKI (psycholog) Bogdan WQJCISZKE (psycholog)

Edward NECKA (psycholog) Henryk SAMSONOWICZ (historyk) Jan WOLENSKI (filozof)
Stanistaw OBIREK (polonista)  Jan STRELAU (psycholog) Mirostaw WYRZYKOWSKI (prawnik)

OD REDAKCJI

Najnowszym dowodem wagi i aktualnosci przestania APELU s3 uwlaczajace godnosci panstwa
stowa redemptorysty z Torunia wypowiedziane niedawno w Sejmie RP. Komentujemy to skandalicz-
ne zachowanie tego duchownego na dalszych stronach naszego czasopisma.




Refleksje na koniec roku

Cho¢ zdawato si¢ na poczatku tego roku, ze nic nas nie zaskoczy, ze wszyscy wiemy,
ze na Ukrainie wrze, ze uczcimy 25.lecie III Rzeczypospolitej, ze beda tez dwie kampanie
wyborcze, nie budzace nadmiernych emocji, i Ze poza tym nie bedzie Zle, a moze nawet
bedzie lepiej. Tymczasem dynamika procesdéw spotecznych raz jeszcze ujawnita swoje
nieprzewidywalne oblicze.

Oto najpierw, ukazata sie w postaci brudnej afery nazwanej podstuchows, kiedy to z
dziecinng fatwoscia grupa kelneréw dokonata na zlecenie w ekskluzywnych warszawskich
restauracjach nagrania kilkunastu waznych ministréw oraz prezesa NBP, a wigc oséb
usytuowanych w kluczowych instytucjach panstwa. Nie zdawali sobie nagrywani z tego
sprawy, nie zostali ostrzezeni przez stosowne stuzby 1 w konicu niczego waznego w nagra-
nych rozmowach nie powiedzieli. A jednak sam przestepczy proceder nagrywania, a takze
uczestnictwo w nim wysoko naktadowego kolorowego tabloidu, nadato aferze, wciaz
niewyjasnionej, wymiar wydarzenia, ktére wywolato nieadekwatne do jego wagi nerwowe
reakcje ich juz najwyzszych w pafistwie przetozonych.

Przy wszystkich mozliwych interpretacjach tej afery nie sposéb nie stwierdzié, ze uka-
zata ona stabos$¢ czy dysfunkcyjnos¢ wielu istotnych struktur panstwowych, wskutek cze-
go odniosto sie wrazenie zachwiania gmachu calego pafistwa.

Dlatego uprawniony wydaje si¢ poglad, ze afera podstuchowa stata si¢ jakby katali-
zatorem zmian na szczytach polskiej nawy panstwowej. Cho¢ wiele na ten temat bylo
wezesniej réznych spekulacji, decyzja odejscia premiera Tuska z szefa polskiego rzadu
na wysokie stanowisko w Unii Europejskiej, byta jednak zaskoczeniem. Mozna wskazaé
na sto roznych racji za 1 racji przeciw tej decyzji, i w kazdej odnalez¢ czastke prawdy.
Pomifimy na tym miejscu ten rodzaj dociekan, bo lepiej zatrzymad sie nad nastepstwami
tej decyzji, w rezultacie ktorej dokonata sie istotna jakosciowo rekonstrukeja dotychczaso-
wego gabinetu, a czele ktérego staneta marszatek Sejmu Ewa Kopacz.

Efekt odejécia premiera Tuska - pamietajac o jego wielu osobistych talentach i sukce-
sach oraz realnych osiagnigciach, w warunkach wojny wypowiedzianej mu przez Jarostawa
Kaczynskiego 1 jego polityczny zakon, 1 trwajacej nieprzerwanie od samego poczatku jego
premierostwa - okazat sie wszelako korzystny dla Polski 1 zapewne dla samego Donalda Tu-
ska. Nowa premier w sondazu zaufania do politykoéw awansowata na drugie miejsce, tuz za
prezydentem Bronistawem Komorowskim, i zaufanie do jej osoby wzrosto od sierpnia br. az
0 24 pkt. proc - do 59 proc (CBOS, pazdziernik 2014). Zadowolenie z tego, ze na czele rza-
du stangta Ewa Kopacz zadeklarowato z kolei 44 proc. badanych Polakéw. To nie tylko efekt
samego faktu zmiany kierownictwa rzadu, ale takze exposé pani premier wygloszonego w
Sejmie: wystapienia zwigztego, konkretnego 1 z waznym przestaniem zwréconym po prostu
do zwyklych ludzi, zwlaszcza tych wszystkich, ktorzy oczekuja od panstwa pomocy 1 wspar-
cia, bo sami nie daja sobie rady w obecnych warunkach. I byta w wystgpieniu tez mowa o
potrzebie dbatosci o stan bezpieczenstwa panstwa wobec niestabilnosci sytuacji u naszych
wschodnich granic, stowa wypowiedziane dobitnie, ale i spokojnie: bez tych ponad miare
emocji, ktére Donaldowi Tuskowi podpowiedzialy, u progu lata tego roku, stowa sugerujace
powstanie sytuacji nie pozwala]qcej polskim dzieciom podja¢ we wrzesniu nauki szkolne]

Dodajmy: za tym wspomnianym osob1stym sukcesem pani premier jest niemniejszy
sukces tej formacji politycznej, ktorej stata sie teraz liderem, formacji politycznego $rod-
ka, ktéra w polskich realiach spoteczno-kulturowych oraz istniejacej strukturze sceny




politycznej, starata si¢, przy wielu niekonsekwencjach, sterowaé panstwem w sposob za-
pewniajacy mu wzgledna stabilizacje 1 widoczny rozwdj. Ten kierunek i sposob dziatania
rzadu Ewa Kopacz uznata za swéj drogowskaz.

Jego tre$¢ i charakter w rozwigzywaniu wszystkich polskich spraw ma charakter fun-
damentalny, 1 ma ten drogowskaz umiaru i zwyklego rozsadku wartos¢ szczegblng w
przypadku polskiej polityki zagranicznej. Bo wymaga ona, zwlaszcza polityka zagraniczna
Polski ukierunkowana na Wschod, powaznej korekty, w wyniku ktérej wytoni sie najpierw
bardziej ztozony obraz sytuacji w Putinowskiej Rosji, sytuacji na Ukrainie i dramat jej
wschodnich regiondw; obraz uwolniony od wyjatkowo zmasowanego i jednostronnego
przekazu faktéw 1 ich interpretacji w narracji naszego politycznego 1 medialnego mean-
streamu. Jestem pod wrazeniem lektury studium naukowego mtodej poznanskiej uczonej
na temat stanu spraw w ukraifiskim Donbasie, widzianych w perspektywie tozsamosci re-
gionalnej tego regionu, jak i catej Ukrainy (pisze o tej ksiazce obszerniej w innym miejscu
tego numeru), aby uzna¢ potrzebe zmiany dotychczasowej polityki wschodniej naszego
panstwa, za sprawe wazna spo$rod waznych, poniewaz jej dotychczasowy kierunek za-
konczyt sie uprzejmym - powiedzmy szczerze - wykluczeniem Polski z uczestnictwa w
podejmowaniu przez Zachod kluczowych decyzji w sprawie sytuacji na Wschodzie.

Premier Ewa Kopacz zasygnalizowata w sposéb, ktory nie spodobat si¢ rozhisteryzo-
wanym mediom, swoj stosunek do sytuacji na Ukrainie i calego jej otoczenia w sposdb
przenikniety troska o ludzkie zycie, jako warto$¢ sama w sobie, ktdra tam do$wiadcza dzis
dramatu przekraczajacego ludzka wyobraznie.

Jesli ta wrazliwo$¢, umiar 1 kultura wyznaczy horyzont najblizszego polskiego czasu,
to obecny rok, ktory mija, wolno bedzie uznaé za wydarzenie, ktore nie moze nie budzi¢

szacunku 1 uczucia dobrej nadziei. Zdzistaw SEOWIK

Trudne sprawy polskiej Temidy

Krajobraz spraw zwigzanych z ,,wladza sadzenia” czy ,trzeciag wladza”, zaskakuje naj-
pierw ostatnio rosnaca lawina komunikatéw medialnych, ktorych ilos¢ zdaje sig¢ by¢ cze-
sto odwrotnie proporcjonalna do ich jakosci, do glebszego rozumienia wielu ,starych”,
lecz 1 nowych probleméw naszego wymiaru sprawiedliwosci.

Powracaja wiec najpierw problemy ,stare”: notoryczne utyskiwanie na przewlektos¢
pracy sadéw, kiedy wiarygodne statystyki nie wskazujg na owa przewleklos¢, zwazywszy
na ogdlny, i to znaczny, wzrost spraw wnoszonych do sadéw. W opinii Fundacji Court
Watch, ktorej wolontariusze od czterech lat obserwuja dziatalno$¢ sadéw 1 w sporzadza-
nych raportach wskazuja na r6zne mankamenty naszej Temidy, dobrze zarazem oceniaja
bezstronnos¢ sedziowska, w konicu fundamentalng kwestie dla wszelkiej powazniejsze;
oceny. A mimo to, stopien zaufania do sadéw jest wcigz w Polsce niski (wynosi tylko
42 proc.), co oczywiscie nie moze zwalnia¢ od potrzeby glebszego namystu nad zrédtami
owego deficytu zaufania 1 potrzeby wielkiego wysitku na rzecz jego wydatnego zmniej-
szenia, ze $wiadomoscig trwatodci stereotypdéw, ktdre trzeba uznaé za nieusuwalne, bo
wynikajace z samej natury ,wladzy sadzenia”.

Ale tez pojawiaja si¢ 1 nowe kwestie, wobec ktérych Temida musi stawi¢ czoto.
Przypomnijmy tutaj glosna sprawe rozstrzygnie¢ koszalinskiego sadu w sprawie owego
batonika i skazanego za jego kradziez niepetnosprawnego umystowo Arkadiusza K. 1
kontrowersyjnej decyzji szefa miejscowego wiezienia, ktory go zwolnit, lecz bez zacho-




wania stosownych procedur prawnych. Sprawa ta, roztropnie wyjasniona z perspektywy
owych procedur, przez sedzie Barbare Zawisze w jej tekécie opublikowanym w ,,Gazecie
Wyborczej” (numer z 30 wrze$nia 2014), ujawnita zarazem wazna w tej sprawie kwe-
stie odmiennego traktowania czyndéw o matej szkodliwosci spotecznej w istniejacych
zapisach kodeksowych, co wymaga, by¢ moze, stosownych uscislen. I jest sprawa, last
but not least, ktéra porusza 1 boli opini¢ publiczna: to kwestia orzeczen warszawskich
sadéw w sprawie reprywatyzacji mienia z dekretu Bieruta, orzeczen, z ktérych wynikaja
rozlegle straty w dobru wspdlnym, w budzecie miasta, zastapione horrendalnymi zyska-
mi réznych pseudospadkobiercédw, wystepujacych ostatnio coraz czesciej w kostiumach
Hkuratorow”, za ktorymi ukrywa si¢ chciwo$¢ jesli nie dziatalno$¢ po prostu przestep-
cza. Pisaliémy juz na ten temat niedawno na naszych famach i powracamy do tej sprawy
ponownie, tym bardziej, ze nie stycha¢ na ten temat ani jednego stowa ze strony przed-
stawicieli Temidy oraz tych instytucji 1 0s6b od ktdrych zalezy ksztalt odpowiednich
rozwigzan legislacyjnych.

Wspominamy o tej sprawie (obszernie o$wietlonej w wypowiedzi prasowej wysokiego
urzednika warszawskiego ratusza, ,GW” z 4-5 pazdziernika 2014) zacheceni trescig ob-
szernej rozmowy z pierwsza prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Matgorzata GERS-
DOREF i opublikowanej w tegorocznym nr 2 kwartalnika Stowarzyszenia Sedziéw Polskich
IUSTITIA. Rozmowy z osobami petnigcymi tyle zaszczytne co odpowiedzialne funkcje
w panstwie, naleza do rzadkosci. Ta rozmowa zdaje si¢ zmienia¢ dotychczasowy zwyczaj:
jest bardzo otwarta, konkretna i odwazna. Oto jej fragmenty, ktdre skupily nasza uwage:
»Bede namawiala ministra sprawiedliwosci - odpowiada na pytanie swoich rozméwcdw,
sedziéw Krystiana Markiewicza 1 Barttomieja Przymusinskiego na temat obecnego mo-
delu nadzoru MS nad sagdami - aby ograniczat swoje uprawnienia. Nie da si¢ wyraznie
oddzieli¢ od nadzoru administracyjnego spraw, w ktérych sedziom przystuguje atrybut
niezawistosci, a wigc istnieje realne ryzyko wplywu poprzez nadzér administracyjny na
sfere orzeczniczy. Sedzia nie jest urzednikiem, musi by¢ absolutnie niezalezny, nie moze
si¢ obawiad, ze z jego rozstrzygniecia kto§ bedzie niezadowolony. Inng rzecza jest to, ze
musi to by¢ sedzia odpowiednio wyszkolony i1 dobrze zarabiajacy...”.

Czytamy dalej stanowisko pani prezes w sprawach, o ktérych wezesniej wspominali-
$my: ,Niska ocena sadownictwa w Polsce jest niezastuzona. Sadze, ze KRS powinna w
wickszym stopniu, cho¢ zauwazam duza poprawe w tym zakresie, dba¢ o dobre imig
1 wizerunek sadownictwa, utrzymywaé dobre relacje z mediami. Powtarzane s3 stereotypy
o przewlekto$ci postepowan, ztym zachowaniu sedziéw w czasie rozprawy. Tymczasem
z informacji uzyskanych z MS wiadomo, Ze czas rozstrzygnigcia sprawy miesci si¢ w
europejskich standardach... Mam wrazenie, ze media znalazly sobie kolejnego «chtopca
do bicia», tj. sedzidw. Jest to nieroztropne zachowanie tzw. czwartej wladzy”. 1 dalej:
»Z przykro$cia musze stwierdzié, ze przytaczyt sie do tego ostatnio prof. L. Balcerowicz,
atakujac na famach «Dziennika Gazety Prawnej», a nastepnie «Rzeczpospolitej» wymiar
sprawiedliwosci, propagujac poglady wrecz anarchistyczne, wrogie sadownictwu, pole-
gajace na namawianiu spoteczenstwa do swoistego niepostuszenistwa cywilnego poprzez
dokonywanie spotecznych naciskéw na sady”.

[ w koficowej czeSci rozmowy s3 wazne mysli na temat uwolnienia sadéw z tzw. go-
raczki legislacyjnej. ,Obarczanie sedziéw coraz wigksza ilo$cia spraw do rozpoznania uwa-
zam za dziatanie szkodliwe, godzace w niezawistos¢ i niezalezno$¢ whadzy sadownicze;”.
I trzeba rozwiazaé ten problem poprzez - zgodnie ze standardami miedzynarodowymi
- rozwijanie alternatywnych sposobow rozwiazywania sporéw, tzw. ADR-y, tj. mediacje,
arbitraze, komisje pojednawcze”.




Z uznaniem i szacunkiem trzeba powitaé te wypowiedzi, cho¢ adresowane gléwnie do
srodowisk sedziowskich, s3 zarazem bliskie stowom wyrytym na frontonie gmachu war-
szawskich sadow: ,,Sprawiedliwos¢ jest ostojg mocy 1 trwatosci Rzeczypospolitej”: stowom
definiujacym nie tylko istote naszego panstwa, lecz wyznaczajace horyzont $wiadomosci

obywatelskiej nas wszystkich.
Waclawa MIELEWCZYK

Synod papieza Franciszka
i powracajace pytania

Dyktat czy dialog? Oto, najkrdcej, pytanie jakie znowu staje dzi$ przed Koséciotem
katolickim w $wietle synodu zwolanego przez papieza Franciszka a pos$wieconego kwe-
stiom, ktére do niedawna jeszcze byly koscielnym tabu 1 w znacznej mierze jeszcze takie
pozostaja, choby w Polsce.

Chodzi przede wszystkim o tzw. zwiazki pozamalzenskie, rozwody oraz zwiazki os6b
tej samej plci. W $wiecie wspotczesnym to juz od dawna normalne zjawiska, zreszta coraz
czestsze. W teorii 1 praktyce Kosciota - w réznym stopniu czy natezeniu - caly obszar tych
dos$wiadczen byt jednak odrzucany, negowany czy potepiany oficjalnie w teorii 1 praktyce.

Novum jakie zamierza wprowadzi¢ obecny papiez - to proba spokojnego zastanowie-
nia si¢ nad tymi zjawiskami, bez anatem, ale we wspolpracy i dialogu z wierzacymi. Cho-
dzi o znalezienie modus vivendi, zwtaszcza w kwestiach rozwodéw 1 ponownych zwigzkow
matzenskich, ktore s dzisiaj obtozone zakazem udziatu tych wiernych w pewnych sakra-
mentach. Bardziej nie$miata jest natomiast tolerancji wobec zwigzkéw jednoplciowych,
bo tez 1 op6r stanu kaptanskiego jest tu znacznie silniejszy, co znalazto zresztg wyraz w
obradach synodu.

Rezultaty owego synodu dzisiaj to po prostu zapis (Relatio) z obrad. Zapis, ktdry w wie-
lu watkach, tych bardziej dyskusyjnych lub kontrowersyjnych dla hierarchéw Kosciota, zo-
stal ztagodzony, pomijajac najbardziej drazliwe kwestie omawiane podczas obrad na zywo.

Zwr6émy tu jednak uwage, iz w chwili obecnej nie ma to wigkszego znaczenia. Synod
jest bowiem ze swej istoty tylko cialem doradczym dla papieza; opinie czy stanowiska na
nim wyrazone nie maja wiec zadnej mocy wiazacej.

Jak wiadomo, nastepny synod po$wigcony tym samym kwestiom ma si¢ odby¢ w roku
2015, a nastepnie juz sam papiez podejmie decyzje jakie uzna za stosowne.

Moéwienie wigc dzisiaj - w kontekscie synodu - czy to o ,otwarciu” Koéciota, czy me-
andrach owego ,,otwarcia” jest raczej przedwczesne.

Wida¢, iz papiez chciat poznaé stanowisko hierarchéw swego Kosciota w tych draz-
liwych kwestiach. Wida¢, ze ich stanowiska sa mocno podzielone we wszystkich niemal
sprawach, o ktére byli pytani.

Ale tez, zauwazmy, procedury postgpowania synodu zostaly przygotowane tak ostroz-
nie, ze dzisiejszy brak porozumienia nie oznacza zadnego roztamu 1 nim raczej nie grozi.
Wprowadzono bowiem regule, iz opcja uznawana za przyjeta przez synod powinna uzy-
ska¢ poparcie 3/4 glosow.

Takich rezultatéw nie uzyskano dla proponowanych reform 1 korektur. Ale uzyskano
jednak przyzwolenie dla zmian: rozwody 1 ponowne zwiazki pozamatzenskie uzyskaly po-
nad 50 procentowe poparcie uczestnikéw synodu. To juz znaczny sukces calej inicjatywy.




Czy ostrozno$¢ papieza i jego ,,dyplomatyczna” perfekcja zwigzana jest, jak to w tra-
dycji bywato, z zakonem z ktérego pochodzi (jezuici)?

Tak czy inaczej strategia ta, jak sadze, moze juz na nastepnym synodzie przynies¢
oczekiwane trzy czwarte akceptacji dla zgody na ,otwarcie si¢” Kosciola wobec $wiata
i tolerancje zamiast wykluczenia ,btadzacych” w sprawach, o ktére chodzi. Ostatecznie
wiadomo, czego oczekuje zwierzchnik Kosciota od podwladnych 1 wiadomo juz, ze dzis
ma za soba wigkszo$¢ w kwestiach najwazniejszych.

Powiedzmy zreszta jasno: takie otwarcie jest obecnie 1 na przyszto§¢ potrzebne przede
wszystkim samemu Kosciotow jesli nie chce on poglebiajacej sie izolacji wobec §wiata. Stojac
na dotychczasowych pozycjach potepienia 1 wykluczenia sam schodzi on na margines dzisiej-
szego $wiata, w ktorym obszar tych zjawisk potepianych dotychczas stale sie powigksza.

Wida¢ to réwniez z badan spotecznosci wiernych. Nawet w konserwatywnej religijnie
Polsce tylko 40 procent wierzacych korzysta z sakramentéw.

Milczaca wiekszo$¢ ,,owieczek” kroczacych wiernie ze swymi pasterzami to juz raczej
mit przesztosci, ktdry dzi§ moze wspiera¢ jedynie autorytarne ambicje duchowienstwa.

Nawet w Polsce, gdzie bylismy $wiadkami, jak miejscowa hierarchia koscielna nie kryta
dezaprobaty czy krytycznej oceny samej inicjatywy podjetej na synodzie. A tymczasem
jeden z wloskich biskupow zauwazyt krétko ,,Synod przetamuje koscielne uprzedzenia”.

Wszelako obecnos¢ owych uprzedzen jest jednak wciaz rozlegta praktyka Kosciota.

Zmiana tej sytuacji 1 wykorzenienie uprzedzen jest jednak nie tylko potrzeba, ale i
szansy, przede wszystkim dla samego Kosciota. Dla Kosciota moze nawet bardziej niz
dla wiernych, ktorzy - jak wszystko wskazuje - coraz czeéciej znajduja sobie miejsce poza
jego nauka i dyscypling.

Zobaczymy, jakie beda dalsze konsekwencje tej inicjatywy papieza Franciszka. Czy
zwyciezy kierunek tolerancji 1 dialogu jaki on proponuje?

Na pewno jednak juz dzi§ mozna powiedzie¢, ze bedzie to miato konsekwencje waz-
niejsze 1 wigksze dla Ko$ciota niz $wiata. Jak kto§ bowiem trafnie zauwazyt, jesli Kosciot
nie bedzie stuchat $wiata to $wiat nie bedzie stuchal Ko$ciota... Co zresztg wida¢ juz

dzisiaj coraz wyrazZniej. Jacek SYSKI

ZAPRASZAMY
do ezytania i prenumerowania ,,RES HUMANA” w 2015 roku

Wszystkich Czytelnikéw i Prenumeratoréw naszego czasopisma, a wsréd nich tych, kté-
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odpowiedzi na pytania jak zyé godnie i madrze w ludzkim i ziemskim wymiarze naszego zycia.
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MOND PRESS S.A.

Czekamy na wszystkich Panstwa w ,,RES HUMANA”,

Redakeja ,,RES HUMANA”




ROZMOWA W ,RES HUMANA”

Nigdy nie zabraknie
,zajezdzajacych kobyle
historii”

Z profesorem Karolem MODZELEWSKIM rozmawia Wiestaw LUKA

Czy ,,poobijany jezdziec”* zna innych bohaterskich jezdzZeéw z réznych epok, kiérzy pod
koniec swego zycia wyznawali, ze nie czuja sie poobijani i osiagneli to, o co walezyli?

Nie znam takich; moze kto inny zna? Wielu z nich, na przyklad wiadeéw z czaséw mi
bliskich naukowo, ze Sredniowiecza, bylo analfabetami i nie pozostawilo zadnych pisanych
wyznan. Nie pytajmy wiec, czy czuli sie poobijani i w ogdle, co czuli, bo to wymagaloby seansu
spirytystycznego. Z czaséw nowszych — na przyktad Rewolucji Francuskiej — jej bohater, Ro-
bespierre chyba nie mégl przeczuwag, ze ,.kobyta historii” zawiezie go pod gilotyne. Ale jednak
nie powinni§my zapomnie¢ o skutecznosei tych jazd w tym sensie, ze w ich wyniku swiat sie
zmienia, choé sprawcy zmian niekoniecznie sg z nich zadowoleni.

Swietujemy éwieréwiecze najnowszej naszej historii — odzyskanej wolnosci, ktérej pocza-
tek daly obrady i ustalenia Okraglego Stolu (0OS). Pan nie bral w nich udzialu...

To nie jest calkiem Sciste — co prawda w obradach nie uczestniczylem, ale na prosbe autoréw

dokumentu koncowego reprezentowalem strone solidarnosciows przy redagowaniu preambuly.

Perspektywa 25 lat jest juz dosé dluga — jak Pan ocenia: czy ,,kobyla historii” przywiozla
was, bohaterow i nas wszystkich, spoleczenistwo tego bezprecedensowego w skali Europy
wydarzenia, do oczekiwanego woéwezas miejsea?

Jak zwykle ,kobyla” galopuje, jak i dokad chce. Moge powiedzieé, ze obydwie obradujace
strony OS liczyly na inny efekt konicowy. Mialem relacje od kolegéw, a szezegdlnie od Wiadka
Frasyniuka, ktéry uczestniczyl w duzych obradach przy Krakowskim Przedmiesciu, a takze
w malych, w Magdalence. Strona solidarnosciowa bala si¢ udzialu w wyborach parlamen-
tarnych do tzw. sejmu kontraktowego. Bala sie takze tego, ze bedzie musiala — jako element
mniejszosciowy — wej$¢ do rzadu i uwiarygodniaé polityke gospodarczg komunistéw, czyli
spodziewane niezwykle drastyczne reformy. Cena polityczna i nie tylko polityczna za nie mu-
siala by¢ wysoka, bo gospodarka byla w optakanym stanie, a panstwo bankrutowato. Nalezato
za skére Polakéw zalaé wiele sadla, choé stowo sadlo nie jest tu adekwatne, bo jego wlasnie
woéwezas brakowalo. RozmawialiSmy o tym z Wiadkiem, ze udzial w wyborach i rzadzeniu, to
bedzie wejscie do zlotej klatki. Faktycznie panstwo bedzie kierowane przez naszych przeciwni-
kéw, bo w ich rekach pozostang tzw. resorty silowe oraz polityka zagraniczna, a my bedziemy
wspolodpowiedzialni za wyniki niezwykle trudnych reform gospodarczych i spotecznych.

Solidarnosé bala sie¢ wspélodpowiedzialnosei?
Trzeba przypomnied, ze w 1989 r. z wielkiej Solidarnosei (S) lat 1980-1981 pozostala na-
zwa, mit oraz liderzy z Walesg na czele, ktérych uwazano za prawowitych depozytariuszy
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mitu. Przed stanem wojennym ona liczyta prawie 10 milionéw czlonkéw, w tym 700 tys. czlon-
kéw PZPR, natomiast po reaktywowaniu do ,,S” powrdcito milion cztonkéw. Aktywnosé i stan
ducha tego miliona oraz jego przywodedw tez nie byt ten sam. Zwigzek Zawodowy okazal sie
cieniem masowego ruchu spolecznego sprzed oSmiu lat. Pamietne haslo z lat stanu wojennego
»Solidarnosé zyje” miato w duzym stopniu charakter zaklecia. Bardziej zyt mit ,,S”, pamieé o
tym, zeSmy w latach 1980-1981 przezyli wspanialy czas.

Moéwilo si¢ o nim nawet: ,,Festiwal Solidarnosei”

To nie byt festiwal, to byla bezkrwawa rewolucja, ktéra przyniosta zbiorowe poczucie wol-
nosci przezywanej bardzo aktywnie. Pamiec¢ o tym, jak zwykle to bywa w historii, przechodzi
z pokolenia na pokolenie i przeksztalca sie w mit. Mit zachowal emblemat i sztandary, ale
po OS ani Lech Walesa, ani inni przywddey i doradey nie mogli jednak wskrzesié ruchu thu-
méw i ich wielkiej aktywnosei spotecznej. Przywdédcom wydawalo sie, ze skoro ttumy poszly
do doméw, to oni majg rozwigzane rece i mogg za nie decydowad, jak cheg, bo nie czujg ich
oddechu na swoich karkach. Przypomnijmy, ze przy OS na poczatku jego obrad najwazniej-
szym postulatem strony solidarnosciowej byla reaktywacja i zalegalizowanie Zwigzku Za-
wodowego, na co strona rzgdowa godzila si¢ z ogromnymi oporami. Rzadzacym najbardziej
zalezalo na wprowadzeniu do instytucji panstwa solidarnosciowych przedstawicieli. Uwa-
zalem wtedy, ze powinni§my wzig¢ udzial w wyborach, ale nie wchodzié do rzadu. Jednak
zmiany nabraly przyspieszenia, a rezultat byt taki, ze strona rzadowa utracita wtadze, zas
»nasi” ja przejeli.

Za Polsks poszly zresztg inne kraje bloku, nastala ,,wiosna ludéw” — zadzialal efekt do-
mina...

Szybko nastgpit upadek systemu komunistycznego w wymiarze politycznym i spolecznym.
A przyczyna tego lezala w Zwigzku Radzieckim, w Gorbaczowowskiej Pierestrojce. To zawrot-
ne tempo zmian w naszej czesei Europy zaskoezylo wszystkich. ,,Kobyta historii” cwalowata.
Nie méwie, ze jej jezdzey zostali poobijani, ale méwie, ze czesto w sytuacjach historycznych,
kiedy w krétkim czasie zmienia sig bardzo wiele, liderzy nie sg w stanie przewidzie¢ wszyst-
kiego. Przyktad — strona rzagdowa upierala sig przy bardzo szerokich kompetencjach prezy-
denta, bo kontrakt wyborczy dawat jej wiekszosé w Zgromadzeniu Narodowym, wiec uwa-
zano, ze na prezydenta wybrany bedzie gen. Wojciech Jaruzelski. Nasi natomiast, zwlaszcza
Walegsa , dzielnie i skutecznie starali si¢ uprawnienia prezydenta ograniczyé. W 1990 r., gdy
zostal nim Walesa, staral sig on za wszelks cene, falandyzujac prawo, zwiekszy¢ prezydenckie
kompetencje. Poza tym nie docenialiSmy chyba zmian zachodzacych w Moskwie, a one silnie
warunkowaly naszg sytuacja. Mimo wszystko nabieratlem przekonania, ze powinnismy wejsé
w proces przemian. Powinni§my wygraé wybory na tyle, na ile pozwalal kontrakt OS. Dlatego,
ze to nas wyprowadzi z glebokiego impasu, w jakim znalaz} si¢ kraj po wprowadzeniu stanu
wojennego. WywalezyliSmy przeciez legalizacje ,,S”, co bylo dla mnie bardzo wazne, bo wolnosé
zwigzkowa zawsze jest wazna. W ogéle wolnos¢ jest wazna. Ale, powtarzam, nie ustapily pew-
ne obawy, o ktérych powiedziatem. Nie tylko ja je mialem...

No i rzeczywistosé zaskrzeczala! Wymagala ona tzw. terapii szokowej...

To nie bylo zapisane w porozumieniu OS. W nim natomiast zapisano zyczeniowy kompro-
mis w znacznej mierze wymuszony na stronie rzagdowej przez dzialaczy zwigzkowych. A zapi-
sano miedzy innymi indeksacje ptac w warunkach éwezesnej hiperinflacji, oraz samorzadnosé
robotnicza; zreszts ustawy o przedsiebiorstwie panstwowym i o samorzadzie zalogi okazaly
sie najtrwalszym sukcesem pierwszej ,,S”, bo nie uchylono ich w stanie wojennym. Dopiero
Leszek Balcerowicz skasowal te resztéwke naszych sukceséw z 1981 r.

Czyli, mozna powiedzieé, ze zrazu przy OS chodzilo o reformy czyniace z realnego socjali-
zmu ustréj z ,Judzks twarza”?

Wole unikaé takich etykietek, ale faktycznie, to nie byl program budowy kapitalizmu
w ekspresowym tempie, niemal z dnia na dzien. W uchwale OS nie bylto zapowiedzi czegos,




co by mnie szokowalo, chociaz watpilem w realnosé realizacji nawet tych zapiséw, bo — powta-
rzam — sytuacja gospodarcza i mozliwosei finansowe panstwa byly dramatyczne.

No, ale szybko pojawil si¢ Plan Balcerowicza...

Zostal uchwalony nagle jeszeze w 1989 roku, gdy w rzadzie Tadeusza Mazowieckiego Le-
szek Balcerowicz zostal wicepremierem, ministrem finanséw i sternikiem gospodarki; to byt
prawdziwy szok. Balcerowicz zmontowal ekipe, ktéra opracowala ten Plan.

Dlaczego Pan byl mu przeciwny?

Zobaczylem, ze jego ustawowe parametry, majg dramatycznie antypracowniczy charakter
— uderzajg w bezprzykladny sposéb w $rodowiska i zalogi wielkoprzemystowych zakladéw
pracy, czyli w baze naszego Zwigzku. Wyczytatem, ze tu chodzi o sprywatyzowanie za wszelka,
cene wiekszosei zakladdw, czyli w wielu przypadkach doprowadzenie ich do upadlosci. Dla-
tego juz jako senator w kontraktowym Zgromadzeniu Narodowym wiedzialem, ze podczas
uchwalania Planu musze glosowaé przeciw dywidendzie i popiwkowi, a w innych punktach,
na przyklad w ustawie o zatrudnieniu, wstrzymalem sie od glosu; nie popieralem zbiorowych
zwolnien tysiecy pracownikéw. W dyskusji uzasadnialem to z punktu widzenia socjaldemo-
kraty. Bylem przeciwny drastycznemu planowi neoliberalnej terapii szokowej. Oczywiscie,
wtedy nie wiedzialem, bo nikt nie wiedziat tego, co wiem dzisiaj. Jednak nie zaltuje tamtego
glosu. Uwazalem i uwazam, ze po prostu trzeba bylo powiedzie¢ NIE.

Czy to bylo realistyezne stanowisko?

Jesli faktycznie nie dalo sie péjsé inng droga, to raczej ze wzgledéw politycznych niz ekono-
micznych. Nie bylo sily politycznej i spotecznej, ktéra by stanela przeciw Planowi. Jego tworey
glosili teorie, ze jest tylko jedna droga ratunku dla Polski; podobnie dla innych krajéw — dla
Chile, Argentyny czy Rosji.. Kazda taka ogélna teoria glosi teze o jedynej drodze. To bylo panu-
jace wowezas wyznanie wiary proklamowane] przez Friedricha Hayeka i Miltona Friedman-
na, a ucielesnionej w tzw. konsensie waszyngtonskim i w dyrektywach Miedzynarodowego
Funduszu Walutowego. Ekipa Balcerowicza przyjela to wyznanie wiary z gotowoscig i pelnym
przekonaniem. Czulo sie presje tego gléwnego nurtu, ktéry szed! nie tylko przez Polske. Choé
pamietam, ze senator, prof. Witold Trzeciakowski, ekonomista powiedzial mi prywatnie, ze
Plan przypomina mu skok z glowg na dét do basenu, w ktérym, zdaje sie, nie ma wody.

A jak Pan Profesor zbilansowalby po 25 latach osiggniecia i cene zaplacong za podpisa-
nie, wdrozenie i funkejonowanie ustalen OS i reform Balcerowicza?

Mamy wolnosé — wolnosé¢ mi sie podoba. Wraz z nig przeszliSmy do gospodarki rynkowej,
do kapitalizmu nie typu socjaldemokratycznego, lecz opartego na dogmatach niespolecznej
gospodarki rynkowej, tj. wolnego rynku bez ingerencji panistwa. Ale tez pragne przypomnied,
ze Leszek Balcerowicz, juz jako wicepremier — gdy panstwo dosé szybko znalazlo sie w tara-
patach — zdecydowal sie wbrew swojej doktrynie na dodrukowanie pieniedzy, co przeczyto
jego doktrynie. Nie ulega jednak watpliwosci, ze ostatecznie przeprowadziliSmy modernizacje
gospodarki i w ogole kraju. Polska umiescila sie w Unii Europejskiej i calkiem niezle w niej
funkcjonuje. Niedobrze jednak oceniam ruine znacznej czesei odziedziczonego po PRL poten-
cjatu wytworezego i kapitatu spolecznego.

A nie musiala przy tym upasé znaczna czesé panstwowych fabryk m.in. z powodu ich ni-
skiej konkurencyjnosei?

Rzeczywiscie, to jest wielki problem. Chyba tylko Chinom udalo sie przeprowadzié¢ refor-
my gospodarcze nie w duchu wolnosci i demokracji. Chiny sg fenomenem swiatowym. My,
jako panstwo nie bylibysmy w stanie wszystko trzymaé w garsci i ostoni¢ modernizacje tej
w istocie niekonkurencyjnej czesei postkomunistycznego przemystu. Réwniez upadajacemu
Zwigzkowi Radzieckiemu, a potem Rosji to sie nie udalo. Takze wschodnie landy Niemiec
(NRD) zaplacily za zjednoczenie dezindustrializacjg, i zapascig spoteczng. To pana pytanie: ,a
nie musiala upasé...?” jest bardzo wazne, choé¢ nie ma na nie odpowiedzi. Pézniejszy minister
pracy, Jerzy Hausner moéwit przed laty, ze ekipa Balcerowicza nie pracowala nad innymi wa-




riantami reform; innych, niz wariant wlasny, nie brala pod uwage. Natomiast — powtarzam
— nie bylo sity politycznej, ktéra by zaproponowala i bazy spolecznej, ktora by wsparla jakis
alternatywny program. Nawet staba Unia Pracy nie zdobyla sie na wystapienie ze swoim
calosciowym planem.

Czesto, przy réznych okazjach jest powtarzana triada fundamentalnych wartosei wypisa-
nych po raz pierwszy na sztandarach Rewolucji Francuskiej: Wolnosé — Réwnosé — Bra-
terstwo. Takze Pan poswiecil jej duzo miejsca w swojej ksigzce. Bezspornie 25 lat temu wy-
walezyli§my wolnosé. Jednak poglebiaja sie nieréwnosei spoleczne, a braterstwo Polakow
pozostaje wylacznie w sferze marzen. Czy te dwie wartosci kiedykolwiek i gdziekolwiek na
ziemi staly sie faktem?

Nie wytrzymaly one préby czasu nawet we Francji, w latach rewolucji i po niej. Tam co
prawda rewolucja zniosta bariery stanowe, nastgpita réwnosé formalna, na papierze, ale rze-
czywistej réwnosci w spoleczenistwie burzuazyjnym nie zdotano osiagnaé. Wartosci, o ktérych
moéwimy, zyja nie dlatego, ze zostaly zrealizowane w praktyce, ale dlatego, ze kolejne ruchy
spoleczne, kolejne rewolucje do nich nawigzujg jako do ideatu, ktérego spelnienie obiecujg. Nie-
réwnoscei spoteczne w zglobalizowanym kapitalizmie naszych czaséw poglebiajg sie. Méwilo
sie o Unii Europejskiej, ze moze ona bedzie w stanie zniwelowaé rozwarstwienie spoleczne, ale
1 to okazalo sie utopia; Unia jest za staba, albo za malo spdjna.

W jednym z ostatnich wywiadéw Pan profesor wyznal: ,,Aa kapitalizm nie siedzialbym w
wiezieniu nawet jednego dnia” — a siedzial Pan osiem i p6l roku.

Jesli mialem nadstawiaé tylek, to za cos, za co bylo warto. Dlaczego kapitalizm ma by¢ tg
wartoscig? Gdy z Jackiem Kuroniem pisaliSmy w 1964 roku stynny List Otwarty do wladz,
w ktorym domagaliSmy sie obalenia systemu komunistycznego przez robotniczg rewolucje i
stworzenia panstwa rad robotniczych, to mieli§my §wiadomos¢, ze nasze zgdania s w duzym
stopniu sg takze utopijne. Ale bylo widaé poglebiajaca, sie mizerie tamtego systemu i nalezalo
poddaé go gruntownej krytyce. Do tego potrzebna byla utopia tak, jak jest potrzebna escha-
tologiczna utopia religijna o przysztym krélestwie bozym w obliczu nedzy moralnej na ziemi.
Kazda utopia pelni funkeje wehikutu krytyki. Kto z nas wierzyl w latach 1980-1981, ze nie
minie dekada, a system dyktatury realnego socjalizmu upadnie? Dlatego pierwsza ,,S” chciata
wymusié reformy jak najdalej idace w zakresie swobdd obywatelskich i podniesienia material-
nego poziomu zycia w ramach ustroju socjalistycznego.

Pisze Pan, ze obecnie okolo 30% spoleczenstwa pozostaje zepchniete ,,za burte”. Czy ta
cze$é rodakow jednak nie ma szans w jakims$§ czasie na wdrapanie sie na ten ,,poklad”?
Rozwarstwienie spoleczne bedzie sie poglebialo?

Problem jest otwarty. To ciagle zalezy do pewnego stopnia od Unii Europejskiej, ale przede
wszystkim od wladz w Polsce. To jest moze paradoks, jednak liberalne rzady premiera Do-
nalda Tuska i obecnej ekipy probujg temu rozwarstwieniu troche zaradzié. W tym sensie
nie oceniam bilansu ostatnich siedmiu lat tak zle, jak to oceniajg partie opozycyjne, a przede
wszystkim Prawo i Sprawiedliwosé. Ono wolalo o ,,Polske solidarng”, a wprowadzalo reformy
jej przeciwne, niekorzystne dla budzetu panstwa i ubozszej czesci spoleczenstwa, natomiast
korzystne dla najbogatszych. Mam na mysli choéby zmiane podatku PIT i obnizenie skladki
rentowej. Pod tym wzgledem polityka Platformy Obywatelskiej dokonata korzystniejszych spo-
lecznie zmian, co powinno daé do myslenia partiom opozycyjnym.

Panie Profesorze, czy nie widzialby Pan potrzeby zorganizowania nowego Okraglego Sto-
Iu? Tamten ,,mebel” sprzed éwieréwiecza zostal zdemontowany, ale chyba nie spréchnial?

Nigdy nad tym nie myslalem i nadal nie mysle. Uwazam jednak, ze jest to w tej sytuacji
malo realistyczne, poniewaz styl uprawiania polityki w Polsce, a takze glebia roztamu kultu-
rowego na cos takiego nie pozwalaja. Nasz podzial spoleczny nie jest przypadkowy — nie wy-
plywa tylko ze zlej woli politykéw, choé duzej ich czesei w opozycji takze
tej zlej woli nie brakuje. Podobng sytuacje mieliSmy przed II Wojng Swia-
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Zaczynamy od zaufania, ktére w ciagu ostatnich dwu-

dziestu lat stalo si¢ stalo si¢ jednym z najczeSciej analizo-
wanych zjawisk w socjologii Swiatowej. Teoretyczna przestanka waznosci tego problemu
jest traktowanie zaufania jako jednego z podstawowych elementéw podioza stosunkéw
1 wigzi na poziomie zaréwno bezposrednich relacji migdzy ludZmi, jak i makrostruktury
spotecznej. Z kolei argumentem empirycznym jest wystgpowanie znaczacych zaleznosci
migdzy zaufaniem a réznymi aspektami Swiadomosci i cechami potozenia spotecznego
jednostek.

Jak dotad najobszerniejszego materialu empirycznego dotyczacego tego zja-
wiska dostarczyly wyniki miedzynarodowego badania World Yalues Survey z lat
dziewiecdziesiatych. Potwierdzily one wystepowanie zwiazku miedzy poziomem za-
ufania a stopniem demokratyzacji, poziomem rozwoju ekonomicznego, zamoznosci,
a przede wszystkim rodzajem systemu spoleczno-politycznego. Najwyzszymi wskaz-
nikami zaufania charakteryzuja si¢ spolteczenstwa skandynawskie reprezentujace
model panstwa opiekunczego, ktory najwidoczniej sprzyja rozwojowi tych postaw.

Najnowsze dane Europejskiego Sondazu Spotecznego pozwalaja na uaktualnienie na-
szej wiedzy o tych prawidlowosciach. Czy w dalszym ciagu najwyzszy poziom zaufania
do innych ludzi cechuje spoleczeristwa skandynawskie? Jak ksztattowaty sig te postawy w
spoteczenistwach postkomunistycznych?

Korzysci z wiekszego zaufania

Najogdlniej ujmujac, zaufanie oznacza redukcje niepewnosci i ryzyka, stanowi wigc
wazne dobro, warunek funkcjonowania jednostek i systeméw spotecznych. Najbardziej wy-
mierne korzysci ptynace z wysokiego zaufania wystgpuja w sferze ekonomicznej. Wigksze
zaufanie pociaga za soba mniejsze ,,koszty transakcyjne”, ktére ponosi si¢ przy zawieraniu
1 realizacji kontraktéw. Polega to migdzy innymi na skréceniu czasu negocjacji i tatwiej-
SzZym porozumiewaniu si¢ stron — mniejsza jest réwniez potrzeba monitoringu na etapie
realizacji umowy. Zaufanie to réwniez wigksze prawdopodobiefistwo dotrzymywania zobo-

Tekst prof. Henryka Domanskiego, jednego z najwybitniejszych polskich socjologéw, zaczerpneliSmy,
za zgoda Autora i dyrekeji IFIS PAN, z ksiazki POLSKA - EUROPA pod redakcja profesoréw Pawia B.
SZTABINSKIEGO i Franciszka SZTABINSKIEGO, ktéorym bardzo dziekujemy.




wiazan, a jest to czynnik, ktéry stymuluje wzrost przedsigbiorczosci, wyzwala inicjatywe
i pobudza aktywno$¢ jednostek. Prawidlowosci te znajduja odzwierciedlenie w wynikach
analiz miedzykrajowych, w ktérych wskazniki zaufania poréwnuje si¢ ze wskaznikami za-
moznosci i1 efektywnosci ekonomicznej. Stwierdzono w nich wystgpowanie stosunkowo
wysokich zaleznosci migdzy tymi zmiennymi (Uslaner i Dekker 2001).

Polityczne korzysci wiekszego zaufania polegaja na wzmacnianiu stabilnosci systemu
spotecznego i legitymizacji klasy rzadzacej. Wiele wskazuje, Ze jest to obustronna zalezno$¢.

O jej wystgpowaniu zdaje si¢ §wiadczy¢ fakt, Zze zaufanie rozpatrywane na poziomie relacji
miedzy ludZmi przektada si¢ na zaufanie do politykéw i instytucji paistwowych. I odwrotnie
— zaufanie przesuwa si¢ z géry do dotu. Okazuje sig, ze ludzie ufaja sobie w takim stopniu,
w jakim maja zaufanie do wiadzy. Im bardziej politycy sa szanowani i traktowani jako osoby
uczciwe, a spofeczefistwo ma pozytywny stosunek do cztonkéw klasy rzadzacej, tym bardziej
ludzie sklonni sa przestrzegaé zasad lojalnosci, uczciwosci i regut gry na poziomie codziennych
interakcji — w sklepie, banku, w interesach i krggu bliskich znajomych. Teoretycy demokracji
zgodnie wskazuja, ze zaufanie sprzyja demokratyzacji systemu politycznego migdzy innymi
dzieki wigkszemu uczestniczeniu spoteczenstwa w dziatalnosci réznych organizacji i wigkszej
partycypacji wyborczej. Autorstwo tezy o pozytywnym zwigzku zaufania z demokracja nalezy
przypisaé Alexisowi de Tocqueville’owi (1999) — pochodzi ona z jego ksiazki O demokracji w
Ameryce. Potwierdzily ja juz pierwsze badania nad funkcjonowaniem spotecznosci lokalnych
(Almond i Verba 1963). Kolejnym argumentem sa wyniki migdzykrajowych analiz poréwnaw-
czych, wskazujace na wystgpowanie korelacji migdzy indeksami demokratyzacji i poziomem
zaufania dla poszczeg6lnych krajow, mierzonym przez opinie respondentéw (Inglehart 1997).
Oczywiscie zaufanie do wladzy wiele ulatwia. W spoteczerfistwach charakteryzujacych sie wy-
sokim zaufaniem ludzie tatwiej podporzadkowuja si¢ zarzadzeniom administracji paistwowe;j,
chetniej rowniez przestrzegaja prawa i norm obyczajowych ksztattujacych zachowania jedno-
stek. Mechanizmy te reguluja funkcjonowanie wszystkich zbiorowosci. Latwiej jest rzadzié
w atmosferze wiarygodnosci, gdy widzi si¢ wzajemne korzysci takiego uktadu.

Jezeli chodzi o korzysci ptynace z zaufania na poziomie codziennych kontaktow, to
jego pozytywna konsekwencja jest poczucie pewnosci pltynace z funkcjonowania w sta-
bilnych strukturach spotecznych. Mozna powiedzie¢, ze zaufanie daje poczucie komfortu,
co znajduje odzwierciedlenie w wynikach badan wskazujacych na wystgpowanie silnej za-
leznosci migdzy poziomem zaufania a satysfakcja z zycia i poczuciem bycia szczgsliwym.
To na wspdlnotowosci i bliskosci innych budowana jest wiara, ze ci inni nas nie zawioda.

Zroznicowanie poziomu zaufania miedzy krajami

Opierajac si¢ na tych ustaleniach, mozna wnioskowac, ze zaufanie jest waznym dobrem
— zaréwno dla spoleczeristw, jak i w zyciu jednostek — poréwnywalnym (pod wzgledem
zapotrzebowania) z dochodami, wyksztalceniem czy prestizem spotecznym. Jednak prawi-
dlowoscia jest, ze dobra cenione i wazne nie sa powszechnie dostgpne, czego odzwiercie-
dleniem sa nieréwnosci zaufania mi¢dzy krajami.

Poniewaz zaufanie jest zjawiskiem obejmujacym rézne aspekty swiadomosci, do jego
pomiaru nalezy zastosowac¢ kilka wskaznikéw. We wszystkich edycjach ESS respondenci
odpowiadali na trzy pytania: (i) ,,Czy ogdlnie biorac uwaza R, ze wigkszosci ludzi mozna
ufad, czy tez, w kontaktach z ludZmi ostroznosci nigdy za wiele?”, (ii) ,,Czy gdyby nada-
rzyta si¢ okazja, wigkszo$¢ ludzi starataby si¢ R wykorzystaé, czy tez postgpowac uczci-
wie?”, (iii) ,,Czy ludzie przede wszystkim staraja si¢ stuzy¢ pomoca innym, czy tez przede
wszystkim dbaja o wlasny interes?”. Swoje opinie w tych kwestiach wyrazali, postugujac
si¢ skalami od 0 do 10. We wszystkich krajach odpowiedzi na te pytania okazaty si¢ sp6j-
nym syndromem elementéw jednej postawy okreslajacej stopien zaufania do innych. Stad
tez mozna je zdefiniowac¢ przez zsumowanie wartosci tych ocen. Respondenci wskazujacy
na wystgpowanie najwyzszego zaufania uzyskali wigc na tej sumarycznej skali wartos¢ 30,
najnizszego zaufania za$ — warto$¢ 0. Byli to ci, ktérzy przypisywali innym ludziom brak
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uczciwosci, egoizm, osiaganie korzysci czyims kosztem i ktérzy podkreslali potrzebe za-
chowania ostrozno$ci w codziennych kontaktach.

Zacznijmy od réznic migdzy krajami. Informuja o tym Srednie wielkosci sumarycznego
wskaznika zaufania dla 2002, 2006, 2010 i 2012 roku zamieszczone w tabeli 1. Zgodnie
z oczekiwaniami najwyzsze zaufanie wystepowalo w krajach skandynawskich. Brak
danych spoza Europy uniemozliwia stwierdzenie, czy jest to prawidtowos¢ o wymiarze
ogolnoswiatowym, natomiast mozna z duza pewnoscia twierdzi¢, ze na kontynencie
europejskim liderem byla Dania. Mieszkarcy tego kraju wyrazali w ciagu tych lat naj-
silniejsze przekonanie, ze ludziom mozna zaufa¢. Na drugim miejscu sytuuje si¢ Norwegia
—w 2012 roku réwniez Islandia — a na kolejnych pozycjach byty Finlandia i Szwecja. Jezeli
chodzi o inne kraje lokujace si¢ w migdzynarodowym rankingu zaufania w $cistej czotow-
ce, to nalezaty do nich réwniez Holandia, Szwajcaria — symbol pluralizmu, demokracji
i wolnosci — i Irlandia, ktérej wysoka pozycje na skali zaufania mozna taczy¢ z pozytywny-
mi skutkami szybkiego rozwoju ekonomicznego i wzrostu stopy zyciowej.

W ktérych spoteczenistwach postawy te wystgpowaly najstabiej? Jezeli poglebieniu
zaufania najbardziej sprzyja skandynawski model paristwa opiekuriczego, to nalezaloby
stwierdzié, ze najwigksze bariery systemowe wystepuja w krajach postkomunistycznych i

Wskaznik zaufania Wskaznik zaufania

Kraj 2002 2006 2010 2012 Kraj 2002 2006 2010 2012
Austria 15,9 16,1 - - Lotwa - 14,5 - -
Belgia 14,9 154 157 15,5 Niemcy 15,3 154 155 16,1
Butgaria - 11,2 11,1 10,8 Norwegia 19,6 199 19,7 19,7
Cypr - 13,0 - 11,2 Polska 114 124 13,3 12,8
Czechy 13,4 - - 14,1 Portugalia 13,3 12,8 12,6 12,2
Dania 20,4 205 20,2 20,5 Rosja - 12,5 134 14,1
Estonia - 15,6 17,0 16,2 Rumunia - 11,2 - -
Finlandia 19,0 193 19,1 19,3 Stowacja - 13,1 13,1 12,1
Francja 144 14,8 - - Stowenia 12,9 13,5 12,8 14,6
Grecja 10,3 - - - Szwajcaria 172 179 17,6 17,8
Hiszpania 14,5 15,0 - - Szwecja 18,8 18,9 18,5 19,1
Holandia 172 173 18,1 17,9 Ukraina - 12,1 - -
Irlandia 174 17,1 - 16,8 Wegry 129 134 14,0 14,6
Islandia - - - 19,0 Wielka Brytania 16,0 16,9 16,8 16,9
Izrael 14,8 - 15,3 15,8 Witochy 13,2 - - -
Luksemburg 15,1 - - - Ogétem 154 146 150 15,7

Uwaga: ,—" oznacza, ze badania nie przeprowadzono.
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Srédziemnomorskich. W 2002 roku spoteczeristwem o najnizszym poziomie zaufania byta
Grecja, a w Portugalii systematycznie zmniejszato si¢ ono z 13,3 do 12,2. Zastanawiajaca
stabilno$¢ tej prawidtowosci sugeruje wystgpowanie w obu tych krajach jakiegos trwate-
go podtoza (czynnik geograficzny, wartosci, normy, struktura spoteczna?) sprzyjajacego
przekonaniu, ze ludzie kieruja si¢ gtéwnie wtasnym interesem i ze w stosunkach z inny-
mi nalezy zachowa¢ ostrozno$¢. Niskim poziomem zaufania charakteryzowali si¢ réwniez
mieszkaricy Wtoch (w 2002 roku piata pozycja od dotu) oraz Cypru. Wystgpowanie ni-
skiego zaufania w spoleczefistwach srédziemnomorskich nasuwa hipoteze o kontekstowym
wplywie sSrodowiska geograficznego, by¢ moze zwiazanego z tradycyjna struktura spotecz-
na, charakterystyczna dla tego regionu. Wyjasnieniem jest rowniez nizszy stopien rozwoju
ekonomicznego tych krajow. Za interpretacja ta przemawia wyzszy poziom zaufania w
Hiszpanii i Francji, zaliczanych do regionu $rédziemnomorskiego, ale reprezentujacych
zdecydowanie wyzszy poziom rozwoju ekonomicznego i stopy zyciowej.

Poziom rozwoju ekonomicznego nie réznicowat wielkosci zaufania wsréd spoteczefistw
postkomunistycznych. Przesledzenie wielkosci tego wskaznika wskazuje na stosunko-
wo najwieksze deficyty zaufania w Bulgarii, Kosowie, Rumunii, Rosji i w Polsce. W
2002 roku Polska sytuowata si¢ w ramach bylej wspolnoty komunistycznej na ostatniej
pozycji, a w ogélnym zestawieniu — na przedostatniej, przed Grecja. Okazatlo sie, ze
w 2006 roku jeszcze nizsze zaufanie wystgpowato w Bulgarii i Rumunii — na podobnym
poziomie sytuowata si¢ Rosja, a w 2012 nizej byly Stowacja i Kosowo. Czy hierarchia ta
ksztattowataby sie tak samo w 2002 roku — tego nie wiemy. Butgaria, Kosowo, Rumunia i
Rosja nie uczestniczyty we wczesniejszych edycjach ESS, jednak migdzynarodowa hierar-
chia zaufania jest raczej stabilna, nie obserwuje si¢ wigkszych zmian w czasie, wigc praw-
dopodobnie brzmi teza, ze geograficznym osrodkiem niskiego zaufania sa (poza Polska)
Rosja i kraje batkarnskie, potozone na pograniczu Europy i Azji. Efekt ,,pogranicza” wydaje
si¢ tu zwiazany z efektem ,,peryferii”, czego przyktadem jest Rosja. Natomiast kolejnym
dowodem na rzecz oddziatywania kontekstu regionalnego w powiazaniu zapewne z podob-
ng mentalnoscia i czynnikiem tozsamosci etnicznej (wspdlnota krajéw nordyckich?) jest
stosunkowo wysokie zaufanie w Estonii, na poziomie krajéw zachodnich.

W srodkowych partiach europejskiej hierarchii zaufania sytuuja si¢ Austria, Bel-
gia, Niemcy i Wielka Brytania. Spoteczenistwa te nie wyrdzniaja si¢ szczegdlna blisko-
$cia, poza zamozno$cig i wysokim poziomem demokratyzacji. W spoteczeristwie brytyj-
skim ,.,Srednia” zaufania (w 2012 roku) wynosita 16,9, w Niemczech 16,1, ale w Danii
—20,5. Nie najwyzsza §rednia zaufania w Wielkiej Brytanii wskazuje, ze nawet dlugotrwate
tradycje brytyjskiej demokracji, wysoka stopa zyciowa i pochodne tych zjawisk nie stano-
wia wystarczajaco silnego podtoza tych postaw. Niezbedne sa jeszcze inne cechy, na przy-
ktad ,,przyjazny” system spoteczno-ekonomiczny, jakim jest paistwo opiekurnicze w krajach
skandynawskich, ktore kreuje atmosfere zyczliwosci przez ostabienie (charakterystycznych
dla gospodarki wolnorynkowej) elementéw ryzyka.

O mozliwych przyczynach roznic poziomu zaufania

To, ze w ,,rankingu” zaufania najlepiej wypadaja spoteczeristwa skandynawskie, wynika
nie tylko z funkcjonowania ich w oparciu o model przyjaznego panstwa opiekunczego, ale i
7 posiadania przez nie innych cech sprzyjajacych rozwojowi zaufania, do ktoérych zaliczane
sa migdzy innymi niskie nieréwnosSci dochodéw, przekonanie o réwnosci szans, aktywnos¢
obywatelska przejawiajaca si¢ w uczestniczeniu w réznych organizacjach spotecznych, naj-
nizszy poziom korupcji i wysoka legitymizacja politykéw i rzadu (Delhey i Newton 2005).

Zacznijmy od nieréwnosci spotecznych. Nalezy przypomnieé, ze kraje skandynaw-
skie wyrézniaja sie najnizszymi wartosciami indeksu Giniego (na poziomie 0,25-0,26,
podczas gdy na przyklad w Grecji wynosi on 0,34, w Hiszpanii 0,35, a w Wielkiej Bry-
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tanii 0,36), a spoleczenstwo szwedzkie jest jednym z niewielu, w ktérych odnotowano
zmniejszenie si¢ nier6wnosci pochodzeniowych w dostepie do wyksztalcenia (Erikson
i Jonnsson 1995). Wigksza otwartos¢ i wyzsze nieréwnosci to mniejsze rozwarstwienie, z
ktérym zwigzane sa stabsze dystanse i bariery spoleczne, pociagajace za soba lepsza komu-
nikacj¢ miedzy cztonkami réznych klas, warstw i kategorii zawodowych. Brak tego rodzaju
kontaktéw nie tylko utrudnia przetamywanie wzajemnych uprzedzefi, stereotypdw i barier
niewiedzy kreujacych nieufnosé, ale réwniez ogranicza bezposrednie relacje, zastgpujac je
bardziej sformalizowanymi (,,urzgdowymi”’), wzmacniajacymi poczucie obcosci.

Potwierdzeniem wagi tego czynnika sa wyniki dlugookresowych analiz dla Stanéw
Zjednoczonych, w ktérych stwierdzono, iz wzrost nieréwnosci dochodéw pociaga za sobg
wzrost pesymizmu i ostabienie zaufania do innych deklarowanego przez respondentéw w
badaniach. W $wietle tych danych (obejmujacych lata 1960-1998) wspoétczynnik korelacji
migdzy wskaznikami tak definiowanego zaufania i wielkoscia indeksu Giniego wynidst
-0,74 (byt oczywiscie ujemny). Swiadectwem ogdlniejszego zakresu tej prawidtowosci sa
wyniki analiz poréwnawczych — wartos¢ korelacji migdzy zaufaniem a indeksem Giniego
dla 38 spoleczenistw wyniosta -0,68, przy czym zaleznos¢ ta utrzymywata si¢ przy kontroli
kilku innych cech, takich jak stabilno$¢ polityczna, poziom PKB, stopieii modernizacji i
zréznicowanie etniczne (Uslaner 2001).

Spoleczenstwa skandynawskie charakteryzuja sie¢ rowniez wyjatkowo niskim po-
ziomem korupcji, ktéra ogélnie rzecz biorac, obniza zaufanie przez zwigkszanie nieprze-
widywalnosci transakcji ekonomicznych i podwazanie wiary w wiarygodnos¢ i uczciwosé
partneréw. W dziedzinie polityki wysoka korupcja ostabia zaufanie do wtadzy, a na pozio-
mie codziennych interakcji wnosi element ryzyka (Hardin 2009). Jak wynika z migdzyna-
rodowego rankingu prowadzonego na podstawie Corruption Perception Index, najmniej
skorumpowanymi spoteczenstwami sa Finlandia i Dania, a Norwegia i Szwecja utrzymuja
si¢ w Scislej czotéwcee (http///www.transparency.org.).

Nastepnym czynnikiem, ktory znajduje pewne odzwierciedlenie w miedzynarodowej
hierarchii zaufania, sa réznice miedzy krajami pod wzgledem zakresu uczestnictwa w
roznych organizacjach spotecznych. Dowod6éw na rzecz wystgpowania tej zaleznosci do-
starczyly wyniki badani nad ksztattowaniem si¢ demokracji lokalnej. Prowadzono je w tak
réznych krajach jak Stany Zjednoczone i Wiochy, analizujac stopiert aktywnosci w réznych
formach dzialari oddolnych — od kétek zainteresowan i wspdlnot sasiedzkich do organizacji
wyznaniowych (Almond i Verba 1962; Putnam 2000). Ustalenia te wskazuja, na wystgpowa-
nie zaleznosci migdzy zaufaniem a aktywnoscia obywatelska, co wyjasniano, wskazujac, ze
uczestniczenie w niej powoduje uaktywnienie normy odwzajemniania uprzejmosci i ustug.

Optymalne w tym kontekscie wydaje sie istnienie wielu organizacji nazywanych ,,pomo-
stowymi” (bridging), ktore zrzeszaja przedstawicieli réznych Srodowisk. Zalicza si¢ do nich
migdzy innymi kluby mlodziezowe, ruchy obroficéw praw czlowieka, religijny ekumenizm i
inne organizacje, ktére odwotuja si¢ do uniwersalistycznych wartosci. Z tego tez wzgledu ak-
tywno$¢ w organizacjach ,,pomostowych” sprzyja zacieraniu dystanséw spotecznych. Czynni-
kiem dziatajacym w przeciwnym kierunku sa organizacje ,,spajajace” (bonding), ktére daza do
wzmacniania wewnetrznej zwartos$ci grupy spolecznej, lub tez ich zwarto$¢ jest skutkiem tych
dziatan — przez zachowanie ekskluzywnosci i ograniczanie cztonkostwa ludziom ,,z zewnatrz”.
Przyktadem sa fundamentalistyczne zwiazki wyznaniowe i elitarne kluby arystokracji i wielkie-
go biznesu (Putnam 2000).

O ile strukturalnym podtozem ,,otwartych” wigzi pomostowych jest przenikanie sig r6z-
nych Srodowisk, o tyle podlozem wigzi ,,zamknigtych” sa: rodzina, krewni i tradycyjne
wspdlnoty sasiedzkie. Rzecz jasna organizacje o nastawieniu uniwersalistycznym kreuja
stosunki zaufania o wigkszym zasiggu niz organizacje zamykajace si¢ w sobie. Nie wia-
domo doktadnie jak ksztaltowaty si¢ proporcje tych wigzi migdzy krajami, mozna jednak
zatozy¢, ze wysoko rozwinigte demokracje zachodnie sg silnym osrodkiem wigzi pomo-
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stowych, kreujacych ,,inkluzywne” zaufanie, podczas gdy w spoleczenistwach postkomu-
nistycznych i $rédziemnomorskich dominuja wigzi ,.ekskluzywne”, znajdujace oparcie w
tradycyjnych strukturach spotecznych. W krajach tych moga wystgpowac nawet bardzo sil-
ne poktady zaufania, ale jest ono ,,niszowe”, ograniczone do okreslonych srodowisk, i nie
przektada sig¢ na zaufanie w skali globalnej.

Jeszcze jednym czynnikiem wplywajacym na pojawianie si¢ réznic zaufania migdzy
krajami moze by¢ niskie zaufanie do wtadzy. Swiadectwem znaczacej roli tego zjawiska sg
wyniki analiz dla Stanéw Zjednoczonych, przeprowadzonych na danych Generalnego Son-
dazu Spotecznego z lat 1972-1994. Analizy te pokazaly wystgpowanie korelacji migdzy
poziomem zaufania a poczynaniami rzadu (Berger i Brehm 1997). Dziatania pozytywnie
odbierane przez spoleczenistwo amerykanskie pociagaty za soba wzrost zaufania dla rzadu,
podczas gdy posuniecia odbierane negatywnie zwiazane byly ze spadkiem zaufania.

Dowodem na rzecz miedzynarodowego zasiegu tej prawidlowosci sa analizy opie-
rajace si¢ na danych Europejskiego Sondazu Spotecznego z 2002 roku, w ktérych
stwierdzono, ze w spoleczenstwach charakteryzujacych si¢ wyzszymi wskaznikami
zaufania na poziomie jednostek wystepowalo silniejsze poparcie dla wladzy. Zr6zni-
cowanie to ksztaltowato si¢ w postaci hierarchii, w ktérej najwyzszym stopniem legitymi-
zacji systemu politycznego charakteryzowaly si¢ kraje skandynawskie, stosunkowo naj-
nizszym za$ — spoleczenistwa postkomunistyczne. W 2002 roku najstabsze oceny systemu
politycznego odnotowano w Polsce, natomiast najlepsze w Danii i Szwecji. Pozytywna
ocena systemu politycznego i klasy rzadzacej przekladala si¢ wiec na wysokie zaufa-
nie, a negatywna ocena — na niskie (Domanski 2005). Zaufanie interpersonalne stanowi
punkt odniesienia dla instytucjonalnego zaufania w spoteczeristwach postkomunistycz-
nych i Srédziemnomorskich, czyli generowanie zaufania postgpuje w tych krajach jakby
od dotu. Odwrotnie jest w spoteczeiistwach skandynawskich, ale réwniez w Szwajcarii,
Holandii i Belgii, gdzie zaufanie do wtadzy poprzedza zaufanie wystgpujace na pozio-
mie jednostek. Natomiast obustronna zalezno$¢ tych postaw wystgpowata w pozostatych
krajach europejskich, najsilniej w Anglii, Francji i Niemczech. Wzmacnialy si¢ tam one
nawzajem (Domanski i Pokropek 2012), a wigc — w sensie generatywnym — zadna z nich
nie byta wazniejsza od drugiej.
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Czestaw MATUSEWICZ
Pokusy sumienia

Bulwersujacy przypadek odmowy udziele-
nia ustugi lekarskiej cigzarnej kobiecie o pato-
logicznej ciazy na podstawie klauzuli sumienia
wywotat burzliwa dyskusje prasowa. Wypo-
wiadali si¢ na ten temat lekarze, socjologowie,
dziennikarze. Eksponowano rézne aspekty
sprawy, gléwnie dotyczace nastgpstw tej re-
gulacji prawnej (Ustawa z dnia 5.12.1996) w
sferze ustug medycznych (Radostaw Tymirski,
Medical Tribune, nr 9/14, Zbigniew Szawar-
ski, Gazeta Wyborcza nr 207/14), a réwniez w
innych dziedzinach (Piotr Sokotowski, Prze-
glad nr 39/14). Autorzy wnikliwie potratowali
zagadnienie analizujac zaréwno poprawnosc
tej regulacji prawnej, a takze jej uzasadnienie
i nastgpstwa. Nie jest moim celem referowanie
wymienionych wypowiedzi, natomiast pragng
wzbogaci¢ rozwazania na interesujacy tu temat
o watki psychologiczne.

Zacznijmy od podstawowego pytania:
czym jest sumienie? I nie ma na nie prostej
odpowiedzi. Powszechnos$¢ uzywalnosci tego
terminu powoduje wystepowanie daleko idacej
wieloznacznosci. Niekiedy spotyka si¢ w publi-
cystyce zwroty ,,sumienie narodu”, ,,sumienie
grupy”, a takie zjawiska, jezeli istnieja, nie maja
niczego, poza nazwa, wspélnego z sumieniem
cztowieka jako jednostki. I jest to jedna z fun-
damentalnych cech tego fenomenu, sumienie
zawsze jest jednostkowe, zatem niepowtarzalne.
Moze ono by¢ zbiezne lub podobne do sumie-
nia innej osoby, ale nie bywa z nim identyczne.

Zaznaczmy na wstepie, Ze nie jest prawda,
iz sumienie jest wrodzonym lub danym raz
na zawsze fenomenem psychicznym. Wszel-
kie spekulatywne lub metafizyczne stwier-
dzenia o jego nadzwyczajnym, tajemniczym,
nie majacym zwigzku z jednostkowym do-
Swiadczaniem zyciowym pochodzeniu, nie
maja zadnych dowodéw empirycznych.

Liczne i wielostronne badania naukowe do-
wodza, ze sumienie czlowieka ksztaltuje sig

w ciagu calego zycia, rozwija si¢ poczynajac
od form prostych do bardzo wyrafinowanych,
ktére charakteryzuja ludzi o niebywale wrazli-
wym sumieniu. Swietny, amerykariski badacz
przedstawianej problematyki L. Kohlberg,
nawigzujac do powszechnie znanych badan J.
Piageta wyrdznit i opisal az osiem stadiéw roz-
woju moralnego (sumienia). Nie tutaj miejsce
na ich szczegélowe omawianie, przyjrzyjmy
si¢ jedynie kierunkowi rozwoju tu przedsta-
wianego elementu psychiki ludzkie;.

Struktura psychiczna zalagzkéw sumienia
formuje si¢ w okresie dziecifistwa i jest bardzo
prosta. Sprowadza si¢ ona do wrazliwosci na
kary ze strony otoczenia i chgci ich unikania.
Zapowiedzia kary dla dziecka staja si¢ gesty,
mimika i wokalistyka os6b dorostych, gléwnie
rodzicéw. Pod wptywem rodzicielskiego zesta-
wu i wlasciwosci instrumentéw sygnalizacji
nakazéw i zakazow tworza si¢ zrgby sumienia
dziecka.

Z biegiem czasu pojawia si¢ dazenie do
przyjemnosci i unikanie przykrosci. Jest to
poziom rozwoju stadium hedonistycznego.
Poziom doznania przyjemnosci okresla w tym
okresie zycia zarowno ocen¢ zachowan (zda-
rzen) jak i celéw dazen jednostki. Dziecko w
tej fazie rozwoju nie przyswoito jeszcze pojec
dobra i zta i nie wyksztalcito obiektywnego
kryterium ocen moralnych. Pozostalo ono na
poziomie odczué biopsychicznych swego or-
ganizmu.

W miar¢ rozwoju osobowosci miodocia-
nych stabnie hedonistyczne kryterium formo-
wania ocen moralnych, a pojawia si¢ kryterium
aprobaty spotfecznej. I jest to bez watpienia
Wyzszy poziom rozwoju moralnego i uspo-
tecznienia, faza konformizmu. W tym stadium
nasila si¢ wrazliwos¢ na opini¢ innych, licze-
nie si¢ z ich zdaniem i ocenami postgpowania.
Duzego znaczenia nabieraja zwlaszcza osady
réwiesnikéw i1 oséb znaczacych. Uwidacznia
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si¢ to w nasladowaniu tych, ktérzy imponuja,
staja si¢ idolami, wzorcami postgpowania w
réznych sytuacjach zyciowych.

Niekiedy pragnienie aprobaty spotecznej
przybiera posta¢ kultu i podporzadkowania
autorytetom spotecznym i moralnym. Pojawia
si¢ ono zazwyczaj w latach wczesnej dojrza-
osci i moze w niektérych przypadkach trwaé
do konca zycia. Mamy wtedy do czynienia z
sumieniem ,,odwzorowanym”, bezwzglednie
konformistycznym, ukierunkowanym opinia-
mi wybranej jednostki lub instytucji. Bezgra-
niczna wierno$¢ przywddcy lub instytucji staje
si¢ wartoscia naczelna i zasadg post¢gpowania,
a kazde odstgpstwo od niej jest potgpiane i ro-
dzi wyrzuty sumienia. Ludzie o tym poziomie
rozwoju moralnego sa dumni z powodu po-
Swigcen dla kogos Iub czegos, bezkrytycznego
oddania si¢ sprawie, idei, instytucji. Sumienie
tego typu wystepuje u pretoriandw partyjnych,
0s6b tworzacych réznego rodzaju kétka adora-
cji, namigtnych kibicéw itp.

Wreszcie mamy do czynienia z odmiana
sumienia, ktéore mozemy okresli¢ jako re-
fleksyjne. Ludzie o takim poziomie rozwoju
moralnego rozpatruja i oceniaja zachowa-
nia ludzi z punktu widzenia istoty dobra i
zla. Dobro jest dla nich najwyzsza wartoscia.
Z tego tez powodu daza do zrozumienia sen-
su nakazéw i zakazéw. Postgpuja zgodnie z
zasadami moralnosci nie dlatego, Ze inni tego
oczekuja, lecz dlatego, ze rozumieja, iz takie
postgpowanie jest po prostu dobre. Nie traktuja
norm moralnych jako sztywnego zestawu wy-
tycznych, uwzgledniaja kontekst sytuacyjny.
Kazde zagrozenie dobra wywotuje ich sprze-
ciw, a w przypadku gdy sami zachowaja sig
niezgodnie z tym standardem — odczuwaja
wyrzuty sumienia.

Wsréd oséb o takich wlasciwosciach su-
mienia wyrézniaja sie¢ jednostki szczegol-
nie wrazliwe moralnie i intelektualnie. Sa
to przywodcy ludzkosci, tworcy systemoéw
moralnych, laickich i religijnych, wizjone-
rzy i reformatorzy kodeksow postepowania,
tworczo interpretujacy zasady praktycznej
moralnos$ci. Oni to, niekiedy na wiele setek lat,
okreslaja istote dobra i sposobdw jego osiaga-
nia. Tacy ludzie, a pojawiali si¢ oni w réznych
okresach historii, wnosza si¢ na szczyty pogte-

bionego rozumienia istoty dobra i dysponuja
przy tym niezwykle wrazliwym sumieniem.

Przedstawiony obraz rozwoju moralnego,
od stadium popedowego poprzez spoteczne
do racjonalnego (poznawczego) dobrze od-
daje prawde o rozwoju ludzkiej wrazliwosci
moralnej. Nie przedstawia jednak odstgpstw
od tej prawidtowosci, powiktan jednostkowe-
go rozwoju moralnego, w tym sumienia. W
aspekcie indywiduum jest tak, ze kazdy czlo-
wiek przebywa wlasciwy sobie szlak rozwoju
i osiaga takie stadium, ktére odpowiada jego
mozliwosciom.

Inaczej méwiac niektérzy ludzie przecho-
dza wszystkie stadia rozwojowe i osiagaja stan
rozumienia i aprobaty dobra . Inni zatrzymuja
si¢ na poziomie stadium popedowego i kieruja
si¢ W swym postgpowaniu zasada przyjemno-
Sci. Zrobig wszystko, nie czujac wyrzutow su-
mienia, co sprawia im przyjemnos¢. Powstrzy-
maja si¢ od dazenia do przyjemnosci jedynie
pod wptywem zagrozenia kara. Ich moralnos¢
jest klasycznym przypadkiem moralnosci hete-
ronomicznej, narzucanej przez sity zewngtrz-
ne. Charakteryzujacej si¢ ona bardzo niskim
poziomem wrazliwosci sumienia.

Jeszcze inni, a oni stanowia wiekszo$¢
we wszystkich spoteczenstwach, wznosza sie
ponad stadium popedowe osiagajac poziom
regulacji spotecznej, konformizmu. Wskaz-
nikiem poprawnego post¢powania jest dla nich
opinia innych, wstuchuja si¢ w to, co powie
sasiadka, co moéwig w telewizji lub ksiadz na
ambonie. Nie maja swego, wyrobionego sadu
w sprawach moralnosci. Zatrzymuja si¢ na tym
poziomie rozwoju i nie dociekaja zasadnosci
moralnej regulacji zachowan ludzkich.

Ukazatem powyzej jeden aspekt zrézni-
cowania sumiefl ludzkich. To jednak nie wy-
czerpuje tej kwestii. Oto ksiadz J6zef Keller w
pracy Etyka katolicka stwierdza, Ze sumienie
moga charakteryzowaé rézne wiasciwosci.
Wymienia on sumienie szerokie, tzn. takie,
ktére toleruje daleko idaca swobodg zacho-
wania, sumienie skrupulatne (rygorystyczne),
przeciwstawne szerokiemu, a takze sumienie
prawdziwe i btedne. Okreslenie ,,btedne” jest
nazwg tacznag dwdch odmian biednosci, Keller
pisze o sumieniu ,,blgednym pokonalnie i nie-
pokonalnie”.



Pierwsze przejawia si¢ wtedy, gdy osobnik
wie, ze postgpuje niezgodnie z sumieniem, ale
nie powstrzymuje si¢ od takiego czynu. Moze
np. zdawac sobie spraweg, ze zerwanie jabtka z
cudzego ogrodu jest postgpkiem niemoralnym,
ale nie moze przezwyciezy¢ checi zjedzenia
smakowitego owocu. Prosciej, jak sadzg, moz-
na to nazwac staboscia sumienia. Drugi przy-
padek ma miejsce wtedy, gdy czltowiek nie
wie, ze popetnia blad oceny czynu, a nawet nie
domysla si¢ tego, ze tak jest. Pozostaje on mi-
mowolnym ignorantem moralnym o niewrazli-
wym sumieniu.

Wyréznione przez ks. Kellera odmiany
sumienia moga si¢ ujawnia¢, aczkolwiek w
réznym natezeniu, w kazdym stadium jego
rozwoju. A to dowodzi silnego zréznicowania
tej ,,wladzy” umystu ludzkiego. Co wigcej,
socjologowie wskazuja na kolejny czynnik,
przyczyniajacy si¢ do dalszej dywersyfikacji
sumienia. Jest nim przynaleznos¢ do okreslo-
nej, rozumianej socjologicznie a nie politycz-
nie, warstwy spotecznej. Okazuje sie, ze ludzie
warstwy wyzszej sa bardziej liberalni, toleran-
cyjni, elastyczni w forowaniu sadéw moral-
nych niz ci, nalezacy do pozostaltych warstw.
Maja szeroki zakres akceptacji, lepiej rozumie-
ja istote 1 funkcje sumienia.

Natomiast ludzie z warstwy nizszej sa
bardziej rygorystyczni, ortodoksyjni, nie ak-
ceptuja odrebnych wobec uznawanych przez
nich sadéw moralnych. Sa mato tolerancyjni,
sktonni do wyraZnego potepiania odstgpstw od
tradycyjnie przyjetych, powszechnie uznawa-
nych norm moralnych. Ludzie o takich wtasci-
wosciach umystu sg ostoja konserwatyzmu we
wszystkich dziedzinach zycia spolecznego.

Sumienie funkcjonuje jako standard
oceny moralnej czynow dokonanych lub za-
mierzonych. Popetienie czynu niezgodnego
Z uznawang norma wywotuje wyrzuty sumie-
nia, odczuwane jako konglomerat bélu, cier-
pienia, leku i poczucia winy. W konkretnych
sytuacjach moze dominowaé jedno z wymie-
nionych odczué. Poczucie winy, obwinianie
siebie, przybiera niekiedy postaé agresji skie-
rowanej na samego siebie.

Autoagresja i lek w przypadku sumien szczegdl-
nie wrazliwych sa tak silne, ze prowadza czasami
do zaburzen psychicznych, a nawet do samobdjczej

Smierci. Jest rzecza znamienna, ze wyrzuty sumie-
nia sa skierowane ku przesziosci, osoba je odczu-
wajaca nieustannie rozpamigtuje zdarzenie i cierpi,
albo karze siebie z tego powodu, ze stalo si¢ tak,
a nie inaczej. Zamyka si¢ w sobie, koncentruje na
sobie. Przezycia te stabo koreluja z wyborem przy-
sztych drég postgpowania. A to obniza warto$¢ su-
mienia jako drogowskazu wyboru przysztych roz-
wigzan zyciowych.

Sumienie ma i te wlasciwosé, ze moze
,,zawiesza¢ si¢” i nie reagowa¢ na naruszenie
norm lub normy moralnej. Dzieje si¢ tak w
przypadkach oceniania amoralnych czynéw po-
petnionych wobec 0s6b nielubianych, napigtno-
wanych, wywodzacych z obcej grupy etnicznej
lub religijnej. W terminologii psychologicznej
zjawisko to nazywa si¢ neutralizacja. Istnie-
je wiele sposobow neutralizowania sumienia,
m.in. wystgpuja: ochrona innej wartosci niz ta,
ktéra wyraza dana norma, minimalizowanie
szkodliwosci czynu, czy potepianie potgpiaja-
cych.

Jakie wnioski wynikaja z tego opisu zréz-
nicowania sumieri ludzkich dla praktyki spo-
tecznej? Czy sumienie moze by¢ istotnym
elementem regulacji zachowan ludzi w skom-
plikowanych sytuacjach zagrozenia wartosci
najwyzszych, zdrowia i zycia swego i innych
ludzi?

Pierwszym wnioskiem jest Kkonstata-
cja, ze sumienie nie jest i nie moze by¢ po-
wszechnym regulatorem doniostych spo-
tecznie zachowan ludzi. Nie moga spetniad tej
funkcji sumienia stadium popgdowego i kon-
formistycznego, silnie uzaleznione od opinii
otoczenia spotecznego. Ten system regulacji
zachowan bylby obarczony wysokim ryzykiem
podjecia niewtasciwej merytorycznie decyzji.
Czy znaczy to, ze mogtyby pehic tg funkcjg
sumienia wyzszego poziomu rozwoju?

Jezeli tak, to w jaki sposéb na poziomie
praktyki rozstrzyga¢ o uprawnieniach decy-
zyjnych sumienia? Czy ma decydowaé o tym
poziom wyksztalcenia, przygotowania za-
wodowego? A moze wyznawanie okreslonej
religii lub ideologii? Wiemy z doswiadcze-
nia codziennego, ze wymienione walory nie
gwarantuja poprawnego funkcjonowania su-
mienia. Nie da si¢ zatem doktadnie okresli¢
czynnikéw, pod wplywem ktérych ksztattuje



si¢ 1 dziala sumienie jako pozadany regulator
zachowan spotecznych.

A jednocze$nie warto pamigta¢ o tym, zZe
ludzie w pewnych sytuacjach intuicyjnie wy-
bieraja sumiennych ustlugodawcéw, w tym
prawnikow, lekarzy, sprzedawcéw. Nie zawsze
wprawdzie expressis verbis wskazuja na su-
mienie, czgsciej méwia o uczciwosci lub uzy-
waja nic nie méwiagcego okreslenia ,,dobry”.
Jednak w istocie rzeczy wskazuja na dobrze
funkcjonujace sumienie. Jedni przypisuja je
ludziom gleboko wierzacym, inni humani-
stycznej postawie, ,,ludzkiemu zachowaniu”
ocenianych o0séb.

Jednakze intuicyjne rozeznanie stanu rze-
czy nie wystarcza do operacyjnego wyko-
rzystania sumienia w praktyce spotecznego
wspotdziatania ludzi.

Specyficzne mozliwosci sumienia w regu-
lacji zachowania ludzi ukazuje fakt bezkry-
tycznego ulegania autorytetom moralnym.
Niektorym przewodnikom grup lub ruchéw
spolecznych, religijnych udaje si¢ pozyskac
uleglych w najwyzszym stopniu zwolenni-
kow. Wskazania i sugestie autorytetu bywaja
wtedy odbierane jako odczucia wilasne, sumie-
nie nabiera wlasciwosci kalki i jest zarliwie, a
nawet fanatycznie, demonstrowane stowem i
czynem. Ilustracja tego moga by¢ zachowania
janczaréw lub wspétczesnych islamistow.

Interesujace jest i to, ze tak funkcjonujace
sumienie tatwo ulega zmianie. Winien by¢
spetniony tylko jeden warunek: musza nasta-
pi¢ zmiany dyrektyw autorytetu lub samego
autorytetu. W ostatnich latach wielokrotnie
mieliSmy mozliwos¢ obserwowania takich
przemian sumienia licznych postaci publicz-
nych, politykéw, dziennikarzy, wysokiego
szczebla urzednikéw itd.

Kazdy medal, jak wiadomo, ma dwie stro-
ny. Podobnie ma si¢ sprawa z wykorzystaniem
sity wplywu autorytetéw moralnych. Bywa, ze
porywaja za soba i ksztattuja sumienie rzesz
ludzie prawi, a ich przywédztwo stuzy dobru
ogo6tu. Do czego zas moze doprowadzi¢ ule-
ganie autorytetom samozwarniczym pokazuje
przypadek Hitlera lub sekty Jima Jonesa. Wte-
dy igraszki sumieniem koricza si¢ nieokreslo-
na skalg cierpiefi. Konkluzja z tego fragmentu
rozwazan jest nastgpujaca: sumienie jest szcze-
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g6lnie zawodnym czynnikiem regulacji zacho-
wan spolecznych cztowieka w sytuacjach nie-
stabilno$ci dziejowej, gwattownych przemian,
rewolucji, wojen itp.

Sumienia nie mozna uznaé¢ za czynnik
regulacji zachowan ludzkich na poziomie
ogolnospolecznym w takich sytuacjach, w
ktorych wymaga sie w miare obiektywnych,
jednoznacznych ocen i standardowego dzia-
lania. A sumienie jednostki zawsze feruje wy-
roki wedtug swojej hierarchii wartosci, wyraza
subiektywne nastawienie i prowadzi do dzia-
fant zgodnych z tym rozumieniem sytuacji.

Poczynania spoleczne tak regulowane cha-
rakteryzowalyby si¢ niebywatym chaosem i
zagubieniem wiodacego celu dazen i nasi-
leniem dziatania sit odsrodkowych. Dlatego
tez poprawno$¢ funkcjonowania sumienia
musi by¢ wspierane innymi regulatorami
spolecznymi. Rozumial to juz Hammura-
bi decydujac si¢ na wprowadzenie kodek-
su praw. One to mialy wzmacnia¢ zawodnie
funkcjonujace sumienia ludzkie. I byto to ge-
nialne rozwiazanie, stosowane do dnia dzisiej-
szego. Zadziwiajace, ze tego nie rozumieja
niektore eminentne osoby wspotczesnej Pol-
ski, przedkladajac regulacje na podstawie
odczuc¢ sumienia nad prawna.

Nie tylko prawo moze by¢ ,,podpdrka” su-
mienia. Te role moga spetniaé takze czynniki
spoteczne lub psychiczne, a nawet sytuacyjne.
Jezeli ludzie danej spolecznosci konsekwent-
nie 1 powszechnie potepiaja wykroczenia
moralne, przejawiaja empati¢ w stosunku do
cierpiacych, dbaja o estetyke otoczenia, to tym
samym wspieraja stabe sumienia jednostek w
ich dazeniu ku dobremu.

Zamykajac rozne watki tej wypowiedzi
zaznaczmy, Ze sumienie jest wspanialym
darem natury, ktéorego funkcja kontrolna
wyksztalcila si¢ w trakcie wiele milionéw
lat wspolzycia ludzi w réznego typu spo-
teczno$ciach, poczynajac od lokalnych hord
na wspélczesnych wspoélnotach narodowych
konczac. Jest ono niewidzialnym i wszech-
obecnym strézem przestrzegania zasad
moralnych na poziomie mikro, w relacjach
miedzy jednostkami. W tym sensie jest nie-
zastapione, moze by¢ jedynie wysubtelniane
i szczegolnie pielegnowane jako Srodek re-



gulacji zachowan kregach marginesu spo-
tecznego.

Sumienie natomiast nie moze pelnié¢
funkcji regulacji wspélzycia wielkich zbio-
rowosci spotecznych na poziomie makro z
powodow wyzej przedstawionych, a takze
ze wzgledu jego wielkiej zaleznosci od ak-
tualnych stanéw psychiki osoby odwoluja-
cej sie do sumienia. Wiadomo, ludzie feruja
tagodniejsze oceny wykroczen wtedy, gdy sa
w dobrym nastroju niz wtedy, gdy nastrdj jest
kiepski. Laskawiej oceniaja osoby o sympa-
tycznym wygladzie, surowiej tych, ktérzy nie
odpowiadaja tak rozumianym standardom.

Nakazy sumienia nie spetniaja wymogéw
przynajmniej dwoch waznych zasad regulacji
wspotzycia spolecznego: stabilnosci i réwno-
Sci. Pierwsza zapewnia trwatos¢ wigzi spotecz-
nych i przewidywalnos$¢ zachowan podmiotéw
aktywno$ci w obrebie danej spotecznosci. Sa
to wartosci pozadane i cenione od wiekéw.
Druga ma si¢ przyczynia¢ do pokoju, zycia
zgodnego w obszarze danej spotecznosci i
poczucia sprawiedliwosci u jego uczestnikow.
Oczekiwania w tej wersji sa réwnie powszech-
ne, jak w poprzednie;.

Postulat prymatu sumienia wobec pra-
wa, gloszony przez zwolennikow Kklauzuli
sumienia jest w Swietle przedstawionych
faktéw nie do utrzymania. Nie jest uzasad-
niony interesem ogoélnospolecznym, jest z
nim sprzeczny, a nawet jemu szkodzi. Ma
on jednak w pewnych kregach swoich zapa-
lonych obroncéw. Dlaczego?

Wyjasnienie jest wzglednie proste. Po-
stulat ten wyraza pewne wartosSci, a te moga
stluzyé pomoca w procesie walki o interes
grupowy. Psycholodzy rozpoznali ten mecha-
nizm i opisali r6zne wlasciwosci jego dziatania.
W wersji klasycznej wyglada to nastgpujaco:
interes mniejszosciowej grupy jest zagrozony,
wigc eksponuje ona wybrana ale niedocenia-
na, a przy tym korzystna dla siebie wartos¢ i
zabiega o jej upowszechnienie. W trakcie tych
zabiegéw przedstawia si¢ jako grupa ideowa,
bronigca okreslonych ideatéw. Po ugruntowa-
niu spotecznym bronionej wartosci dyskontuje

korzysci z tego wynikajace. Ten wlasnie me-
chanizm wykorzystuja obroncy klauzuli su-
mienia, czyli obroncy interesu pewnej grupy
ludzi.

Czytelnik po zapoznaniu si¢ z trescia
przedstawionego artykutu moze odnieS¢ wra-
zenie, ze autor sprowadza funkcje sumienia do
regulacji relacji interpersonalnych, nie powo-
dujacych daleko idacych nastgpstw, a ,,pozba-
wia” je tej roli na poziomie wyzszej odpowie-
dzialnosci. Jest to zréZznicowanie zarysowane
gruba kreska, w rzeczywistosci sprawa jest
bardziej skomplikowana. Nie tu jest miejsce na
jej analize. Popatrzmy tylko na jeden element
tego zréznicowania.

Klauzule sumienia mozna rozumieé jako
nakaz przestrzegania kodeksu praw czlo-
wieka. Znaczyloby to, ze nie wolno narazaé
cztowieka na cierpienie powodowane wyrzu-
tami sumienia, tamac¢ ogolnoludzkich zasad
moralnych. Nalezy dazy¢ do bezwzglednego
przestrzegania tego zakazu na poziomie usta-
wodawstwa, regulacja prawna winna pozosta-
waé w miarg zgodna z wyzej wspomnianymi
zasadami ogdlnoludzkiej moralnosci. Nie jest
np. do przyjecia regulacja prawna tworzona na
podstawie zasady skutecznosci.

Wiadomo, ze wszelkie uregulowania praw-
ne nie realizuja w petni wyzej przedstawione-
go postulatu zgodnosci. Nie przestrzega si¢ w
nich np. nakazu ,,Nie zabijaj!”, wrgcz odwrot-
nie, nakazuje si¢ zabijanie wrogéw wspdlnoty
lub przestepcoéw jej szkodzacych. Czyni sig to
w imi¢ obrony wyzszych wartosci. Prawo po-
winno wigc jednoznacznie okresla¢ rozumie-
nie tego nakazu i jasno przedstawia¢ warunki
dopuszczalnosci odstgpstw od reguty ogdlnej,
a tym samym odpowiednio utatwiaé neutrali-
zacj¢ sumienia.

Na poziomie aplikacji, stosowania prawa po-
prawnie stanowionego, uznanie prymatu klau-
zuli sumienia nad obowigzujacym prawem jest
wrecz niedopuszczalne. Przyczynia si¢ ono do
erozji prawa, anarchii i rozprezenia spoteczne-
go. Nie stuzy, jak juz o tym wspomniano, do-
bru ogélnemu. A to sa zarzuty bardzo powazne,
nie pozwalajace przej$¢ nad nimi do porzadku
dziennego.

Autor tekstu jest profesorem psychologii, dlugoletnim nauczycielem akademickim w UMCS w Lu-

blinie.
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Dionizy TANALSKI
Czlowiek a praca

czlowieka

[...],,Kto nie chce pracowaé, niech tez i
nie je!”. To nie Marks, to swigty Pawet w liscie
do Tesaloniczan. Jest oburzony: ,,Styszymy, ze
niektérzy z was oddaja si¢ prézniactwu, za-
miast pracowaé traca czas na btahostki. Tych
surowo napominamy w Panu Jezusie Chrystu-
sie, zeby spokojnie pracujac, wlasny chleb je-
dli” (List II, 3, 10-12).

»Marysiu! Zobacz, co Pan robi, kolacja sty-
gnie!

Marysia wraca po chwili. — ,,Nic nie robi,
siedzi i mysli”.

OdpowiedZ Marysi zwraca uwage na kilka
spraw.

1) Myslenie na siedzaco nie jest praca.

2) Czy mySlenie na stojaco Marysia
okreslitaby tez jako préznowanie?.

3) Osoba, o ktora pyta Pani, co tez ona
,robi” (= ,,pracuje”), lub czy robi cokol-
wiek, albo nic nie robi, jest ,,Pan” — mez-
czyzna. W tym wypadku, zamiast cokolwiek
,,robié¢”, ,siedzi i mysli”.

4) Podsuwa pytanie o status kobiet: czy
,,Pani”’ i Marysia, w odréznieniu od ,,Pana”,
krzatajac si¢ w kuchni, pracuja?

Tradycja Starego Testamentu zbudowata
i utrwalita obraz czlowieka jako mezczyzny.
Boég stworzyt ,,cztowieka” = Adama, a potem
dopiero z jego zebra ,kobiete”, ktérej ,,czto-
wiek” — Adam nadat imi¢ Ewa. Wprawdzie
od kilkudziesigciu lat teologowie katoliccy
usituja thumaczy¢, ze Bog stworzyt ,,cztowie-
ka” zarazem w postaci mgzczyzny i kobiety,
lecz jest to interpretacja biblijnego zapisu za-
nadto naciggana pod naciskiem silnego nurtu
emancypacyjnego kobiet 1 w ogdle kultury
wspotczesnej, ktéra coraz widoczniej ostabia
tradycje meskiego szowinizmu i podziatu rél
spotecznych na meskie i kobiece.
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Juz na samym poczatku historii rodu ludz-
kiego Bég postuzyt si¢ praca jako okrutna
kara za ztamanie przez Adama i Eweg zakazu
spozycia dwéch rodzajow owocéw: Owocow
Wiedzy i Owocéw Wiecznego Zycia. Usunat
cztowieka z raju na przekleta ziemig, z ktorej
cigzka praca, w pocie i znoju, pokarm zdoby-
waé ma, a ona i tak ciernie i chwasty rodzic¢
mu bedzie, Ewe za$ skazal na cierpienia ciazy
i porodowe bolesci oraz podleganie Adamowe;j
wtadzy (St. Test. I i III).

Kara owa, praca, stala si¢ zatem podstawa
ludzkiej egzystenciji, i jes¢, czyli odzywiac sig,
czyli zy¢, ma prawo — wedlug §wigtego Pawta
— tylko ten, kto pracuje w pocie i znoju; kto
zas$ nie pracuje, prawa do jedzenia, czyli zycia,
nie ma.

Niech zatem umiera?!

Niezaleznie wszakze od owej religijnej wer-
sji poczatku historii rodzaju ludzkiego praca,
istotnie, jest gtéwnym (jedynym?) warunkiem
i sposobem naszego istnienia, a w konsekwen-
¢ji, naczelng wartoscia, bez ktdérej niemozliwe
bytoby utozenie harmonii naszego spoteczne-
go porzadku. Temu oczywistemu i banalnemu,
w gruncie rzeczy, pogladowi sprzyja nie tylko
religijna wizja Swiata, lecz i §wieckie teorie
ekonomiczne i socjologiczne.

Ekonomisci sprawnie wyliczyli, ze do-
bro ludzkiego istnienia jest $cisle zwiazane z
praca. To wilasnie praca stworzyliSmy kolej-
ne cywilizacje i cywilizacje wspotczesna. To
dzigki pracy mamy dobrobyt i bogacimy sig.
Czy wszyscy i czy jednakowo? — nie. Jedni sa
bardziej bogaci, inni mniej, czasami nawet bo-
gatsi sa ci, co pracuja mniej lub w ogéle nie
pracuja lecz korzystaja z pracy innych. Zatrud-
niaja innych, aby nie pracowac. Ekonomisci
wyjasniaja, ze jednak i oni Zyja z pracy, tyle



ze spolecznie organizowanej. Lecz osobiscie
nie pracujac maja nie jes¢, a w konsekwencji
umieraé?

Lecz co zrobi¢ z ludzmi, ktérzy, z roz-
nych powodow jednak nie pracuja?

Wedtug Marysi Pan ,,nie pracuje, lecz sie-
dzi sobie i mysli”.

Swiety Tomasz z Akwinu bytby oburzony,
gdyby ustyszat Marysing informacje¢, bo wia-
$nie myslenie, a zwlaszcza kontemplacyjne
zatopienie si¢ w mysSleniu religijnym, uznawat
za najszlachetniejsza forme ludzkiej aktyw-
nosci. W hierarchicznie zbudowanym Swiecie
(wiek XIII, feudalizm) najnizej sytuowat pracg
fizyczna, wyzej sadowil prace uczonych i twor-
c6w kultury, jeszcze wyzej aktywnosc¢ spotecz-
na (panowanie, zarzadzanie), a na szczycie tej
aksjologicznej hierarchii umiejscowit pobozna
kontemplacjg, ktéra najdoskonalej wykonuje
sie ,,nic nie robiac”, lecz siedzac, a jeszcze le-
piej, lezac na tozu, lub krzyzem w Swiatyni na
zimnej posadzce.

Czy kontemplator pracuje?

Czy nalezy mu si¢ jedzenie i w ogdle srodki
do zycia?

Jesli odpowiemy, ze tak, naleza sig, to mu-
simy tez rozstrzygna¢, czy i innym osobom,
zdrowym oczywiscie, ktére tez siedza lub
leza, a ,,nie pracujq”, takze naleza si¢ Srodki
do zycia. Dobrej odpowiedzi nie ma: czy jesli
uznamy, ze si¢ naleza, to sankcjonujemy nasza
zgode na lenistwo lub pogardg dla pracy? A
jesli nie nalezg sig, to co dalej?

Norma ,,Kto nie pracuje, niech tez i nie je”
ma charakter aksjologiczny: zdrowy i w sile
wieku cztowiek niepracujacy nie jest warty
utrzymywania go i traktowania na réwni z pra-
cujacym. Jest gorszy od pracujacego!

A jesli pracowaé chce, lecz pracy nie
znajduje?

Rozwijamy nieustannie techniczne S§rodki
produkcji, coraz efektywniejsze maszyny ob-
slugiwane przez coraz mniejsza liczbe ludzi
produkuja coraz wigcej produktéw. Ekonomi-
Sci 1 socjologowie juz dawno pouczyli nas, Ze
procz doraznego braku pracy dla wielu oséb
nieuchronna czescia rozwinigtego kapitalizmu
jest tak zwane bezrobocie strukturalne, nieusu-
walny ale i niezbgdny element systemu zatrud-
nienia. Czyli, niezaleznie od chgci czy nieche-

ci do pracy, wielka gromada ludzi zatrudnienia
nie znajdzie.

Co powinni i co moga zrobic?

Powinni sami zorganizowa¢ sobie pracg na
wlasny rachunek i sprzedawaé jej rezultaty,
aby jes¢ i zy¢. Lecz, jesli z jakich§ powoddéw,
nie maja takich mozliwosci: nie maja odpo-
wiedniego pomystu; nie maja potrzebnej na
to wlasnej energii; nie ma zapotrzebowania na
ich produkty... Wszak nie kazdy czlowiek, i
nie zawsze z wlasnej winy, ma odpowiednie
pomysly, temperament organizacyjny i nie-
zbedna do tego kondycje! Czy jest gorszy od
innych, ktérzy tych ktopotéw akurat nie maja?
I co wtedy z przystowiowym jedzeniem? Czy
zastuguje na nie? Czy ma takie samo prawo do
zycia, jak osoby pracujace?

Oczywiscie, pytania te nie dotycza dzieci,
starcow 1 w ogole osdb, ktére, naszym zdaniem,
potrzebuja naszej pomocy i opieki medyczne;.
Te Swiadczg — 1 powinny $§wiadczy¢ — rodziny,
rézne organizacje spoteczne, stuzba zdrowia i
inne, powotane do tego, instytucje paistwowe.
Dotycza natomiast 0séb uznanych za dorostych
1 — naszym zdaniem — zdolnych do samodziel-
nego zycia i wlasnej za nie odpowiedzialnosci.

Powyzsze pytania prowadza do pytai juz
fundamentalnych:

— czy warto$¢ ludzi jest rozna w zalezno-
$ci od rodzaju wykonywanej pracy?

— czy myslenie (,,siedzi i mysli” — Marysia;
,Jkontemplacja” — Tomasz z Akwinu) jest war-
to$ciowsze od pracy przystowiowych gor-
nika, drwala czy rolnika? A moze w ogole
ciezka praca fizyczna jest wartosciowsza od
pracy umystowej?

— czy wymuszony przez bezrobocie
strukturalne podzial ludzi na pracujacych
i bezrobotnych stusznie implikuje trakto-
wanie tych pierwszych jako bardziej warto-
Sciowych od tych drugich?

— czy tylko praca $wiadczy o wartoSci
kazdego czlowieka?

— czy ,,homo oeconomicus” jest nieusu-
walnie glownym fundamentem hierarchii
wartosci?

Odpowiedzi twierdzace prowadza w konse-
kwencji do groZnego, moim zdaniem, podzia-
tu ludzi na rézne gatunki ,lepszych” i ,,gor-
szych”, juz nie z tradycyjnych powodéw tzw.
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,,.urodzenia” lub odmiennosci ,,rasowych”, lecz
ich miejsca i roli w ekonomicznie zorganizo-
wanym ustroju spotecznym.

Czy to jest sprawiedliwe?

Jedli za$ odpowiemy negatywnie, to musi-
my uznaé, ze wszyscy ludzie, niezaleznie od
tego, czy ,,pracuja’ czy tez ,nie pracuja’, sa
jednakowo wartosciowi, sa taka sama warto-
Scia zastugujaca na nasz niezréznicowany sza-
cunek i niezr6znicowane Swiadczenia.

Czy to jest sprawiedliwe?

Powyzsze pytania stawiane sa przez §wia-
topoglad, filozofig oraz aksjologi¢, i mozna by
pytania te uzna¢ za wysublimowane oraz mato
komu potrzebne teoretyzowanie, ,.kontemplo-
wanie”, gdyby nie fakt, ze przeciez wlasnie w
praktyce spotecznego zycia dominuje zawsze
jakis etos, a tworzymy go my — ludzie: etos
arystokratyczny, rycerski, szlachecki, plebej-
ski... — i kazdy z nich rozstrzyga o naszym lo-
sie 1 naszej w spoleczenistwie wartosci.

Czy to jest sprawiedliwe?

Jaki powinniSmy ustanowi¢ etos, aby
kazdy czlowiek byl odpowiednio szanowany
i czul si¢ dobrze?

Ludzie wierzacy religijnie (np. chrzescija-
nie) odpowiedza prosto: ,,Cztowiek zastuguje
na szacunek, bo jest podobienstwem Boga”.
Lecz ta teoria nie rozstrzyga, czy wWszyscy za-
stuguja na jednakowy szacunek?

Istnieje doskonata dyrektywa moralna:
»Nie krzywdzi¢ innych!” Czy to wystarcza,
abysmy si¢ czuli dobrze? Wszak nie znosi ona
indywidualnego i spolecznego zréznicowania
ludzi! Czy ,,naprawia” ona §wiat?

Kto§ pewnie z politowaniem wzruszy ra-
mionami: ,,Nie da si¢ nie krzywdzié, uraw-
nitowki tez juz prébowaliSmy — i co z tego
wyszto? Nic dobrego. Trzeba daé kazdemu
réwny start, a dalej to juz wszystko od niego
samego zalezy”’.

I tyle? Tylko tyle? I nic wiecej ?

Jak odpowiedzie¢ na te wszystkie pyta-
nia?

Autor tekstu jest profesorem filozofii, dlugoletnim nauczycielem akademickim; cztonkiem zespotu

,,Res Humana”.

Rozmowa z profesorem Karolem MODZELEWSKIM

Dokoriczenie ze s. 10

stu wspdlnych wartosei.

slowami: ,,...za duzo wiem”?

zwala zmieniaé swiat.

Dziekuje za rozmowe.

dawnictwo ISKRY, Warszawa 2013.

tows; wtedy w spoleczenstwie podzielonym na endecje i sanacje réwniez nie bylo pomo-

W koncéwee swoich rozwazan zapewnia Pan, ze w naszym kraju nie zabraknie kolej-
nych, mlodych jezdzeow dosiadajacych ,kobyly historii”. Ale ci mlodzi nie moga juz
liezyé na Pana wspéluczestnictwo w ich zmaganiach o lepsze jutro? Czytam wyzna-
nie: ,Jestem za stary i za duzo wiem”. Pytam: co si¢ kryje za tajemniczymi trzema

Drzieje swiata, tysiace lat pokazuja, ze zawsze sig znajdujg $miatkowie, ktérzy dosia-
daja ,kobyly historii” w nadziei, ze ona nie wierzgnie, natomiast poprowadzi ich w kie-
runku, ktéry beds préobowaé jej nadaé. A ja wiem, ze ,kobyla” bedzie ich prowadzié, ale
dokad sama zechce i na pewno wierzgnie; zrzuci ich..albo nie zrzuci. Ja to wiem, a ci
$mialkowie, ,rewolucjonisei” nie powinni o tym wiedzieé. Niewiedza ich uskrzydla i po-

% Karol MODZELEWSKI: Zajezdzimy kobyle historii. Wyznania poobijanego jezdzca, Wy-
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SWIADECTWA

s Zdzistaw SEOWIK

Wielkos¢ 1 dramat
Donbasu

Ta ksigzka przekazuje najpierw wiedze rudymentarng o tej
ziemi siggajaca czasow Rusi Kijowskiej: jej historycznemu prze-
staniu czy mitowi, ktéry wciaz trwa; przywotuje tyle popularny,
co zapewne uproszczony podziat tych ziem wyznaczony biegiem
Dniepru - Ukrainy zachodniej, ukrainskojezycznej 1 zoriento-
wanej na Zachdd, 1 tej wschodniej - przewaznie ruskojezycznej
1 orientujacej si¢ na Rosje; przypomina, ze do 1648 roku w zasadzie wigkszo$¢ ziem wspok
czesnej Ukrainy wchodzita w sktad Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, aby w nastepstwie
powstan kozackich i1 wojny polsko-rosyjskiej jej mniejsza od tego czasu cze$¢ pozostawata
nadal w granicach Rzeczypospolitej az do czaséw jej rozbioréw; podkresla wage ogloszenia
niepodlegtosci Ukrainy w 1991 roku, co przesadzito o upadku ZSRR, a zarazem otworzyto
nowy rozdzial w burzliwych dziejach tego panstwa 1 calego regionu.

Te rudymenty prowadza autorke studium do jednej z pierwszych konkluzji: ,,Osiagniecie
tego konsensusu (tzn. uzyskanie spolecznej akceptacji na istnienie panstwa w takiej a nie innej
formie - dop. ZS) - czytamy - jest w warunkach ukrainskich niezwykle skomplikowane, gdyz
wspolczesne panstwo ukrainskie to konglomerat heterogennych ziem, ktére, cho¢ zamiesz-
kiwane od wiekéw przez protonarodowy etnos, bardzo dtugo pozostawaly w sktadzie kilku
réznych panstw” (s. 43). Wynika z tego takze ztozonos$¢ procesu konstruowania ukraifiskiej
tozsamosci narodowej ze wzgledu wielo$¢ uczestniczacych w nim sit spotecznych.

Dlatego ,Niezaprzeczalny udziat sit zewnetrznych w powotaniu ukrainskiego niepodle-
glego panstwa - czytamy kolejna konkluzje - odbiera zaréwno Galicji (to zachodnia czg$é
dzisiejszej Ukrainy - dop. ZS), jak 1 Ukrainie Naddnieprzanskiej prawo do pisania historii
Ukrainy z perspektywy zwyciezcy. Wiecej, zmusza oba «ukrainskie Piemonty» do wzajemnego
uwzgledniania swoich stanowisk, stowem, do wypracowania porozumienia w kwestii doboru
elementow sktadowych tozsamosci narodowej” (s. 46).

W istocie, przez wszystkie minione lata elity niepodlegtej Ukrainy nie zdotfaly osiagna¢
takiego porozumienia, mimo réznych prob podejmowanych przez kolejnych prezydentow
tego panstwa, poszukujacych do pewnego stopnia réwnowagi pomigdzy owymi ,Piemonta-
mi”. Ostatni Majdan, ktorego refleksja autorki tej ksiazki nie zdotata juz ogarnaé, wydarzenie,
cho¢ nieco wygaszone, zdaje sie wciaz trwad, zadal tym poszukiwaniom tozsamosci Ukrainy
$miertelny cios.

Ale nie wyprzedzajmy faktow, ktore z dociekliwo$cia godna szacunku rekonstruuje autorka
na kolejnych stronicach w swej ksigzce. IdZmy jej tokiem mys$lenia wkraczajac juz do Don-
basu, stowa utworzonego z dwdch innych stéw, okreslajacych szczegdlny charakter tej ziemi,
a zwlaszcza bogactwo jej wnetrza: nieprzebrane ztoza wegla, ktére z biegiem lat uczynily ten
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region jednym z najwigkszych w Europie osrodkéw wydobycia 1 przetwérstwa tego surowca
oraz na jego fundamencie powstanie wielu innych gatezi tradycyjnego 1 wielkiego nowocze-
snego przemystu.

Donbas, to scisle okreslone terytorium, obejmujace obwody doniecki i tuganski
o powierzchni 53,2 tys. kilometrow kwadratowych i zamieszkale przez blisko 7,4 mi-
liona mieszkancow, tworzy ,na pewno odrebna przestrzefi kulturowa, ktéra charak-
teryzuje nie tyle cze$¢ Ukrainy, ile ukrainsko-rosyjskie pogranicze... Jednoczesnie
Donbas jako region pafistwa ukrainskiego uosabia jego najbardziej wynarodowiona
cze$¢” (s. 9). Przytaczam dokladnie te zdania ksigzki, bo poprzez nie moze uda si¢ nam od-
czyta¢ wielko$¢ Donbasu, ktéra stata sie dzis jego dramatem.

Autorka unika w swym studium stéw przeniknietych emocja, jak moze na to sobie po-
zwoli¢ czytelnik ksigzki. Woli zastanowi¢ sie, méwiac o Donbasie, nad tym, co charakteryzuje
jego przestrzef: czy ,prymat tozsamosci spotecznych nad narodowymi” czy moze co$ innego
1 co? Autorka prostuje najpierw funkcjonujacy w polskiej 1 zachodniej opinii publicznej obraz
etnostruktury tego obszaru jako regionu zamieszkania wytacznie Rosjan badz rusyfikowanych
Ukraincow, definiujacych siebie w kategoriach ,,ludzi radzieckich”. T chociaz, w 2001 r. Rosja-
nie stanowili w obwodzie donieckim 38,2 proc. jego mieszkaficéw, a w obwodzie tuganskim
39 proc. oraz kiedy znaczna cze$¢ narodowosci ukrainiskiej w tych obwodach (odpowiednio:
58,7 1 49,4 procent) uznawata jezyk rosyjski za jezyk ojczysty, to zarazem region ten jest miej-
scem zycia 1 pracy ludzi o réznym pochodzeniu etnicznym: bo obok Ukraiicéw i Rosjan,
niemato tu Biatorusinéw, Niemcédw, mieszkancow Wotoszczyzny, nawet Tataréw, Polakow
1 Wegrow. Wszyscy, ktorzy tu przybywali, przynosili ze soba wlasne tradycje, obyczaje,
nawet sposoby gospodarowania. A przybywali falami imigrantéw w poszukiwaniu lep-
szego zycia. ,,Uciekinierzy religijni oraz ofiary eksploatacji gospodarczej przybywali
do Nowej Rosji, jak emigranci do Stanow Zjednoczonych, niczym do krainy wolnosci
i duzych mozliwosci” (s. 49).

Po rewolucji w Rosji 1 w czasach radzieckich, u progu ktorych powstat na krétki czas na
tym terytorium samodzielny twor panstwowy w postaci Donieckiej Republiki Ludowej, Don-
bas pozostawat nadal regionem, do ktérego naptywali kolejni wygnancy z innych stron, aby
tu poszukiwaé swojego miejsca pod storicem. Bo tu, na tej ziemi, tozsamos$¢ jej mieszkancow
budowana byta na fundamencie szeroko pojetej wolnosci, ktdra zawsze stanowita warto$é
wazniejsza niz jakakolwiek sprawa politycznego centrum, niezaleznie od tego, czy owym cen-
trum byta Rzeczpospolita, Moskwa czy Kijéw. Totez, aby tozsamos¢ narodowa petnita funkcje
konsolidujacg naréd, podkresla autorka, ,musi uwzglednia¢ polifonie rozmaitych kodéw kul-
turowych ptynacych z réznych czgdci kraju” (por. s. 50).

To wazna konstatacja, w $wietle ktorej warto widzie¢ 1 ocenia¢ to co plynie dzis do nas
z wojennych barykad, zrodzonych z zachwytu kijowskim Majdanem, odwiedzanym przez
budowniczych owych barykad.

Te barykady nie powstaly znikad. One maja glebokie korzenie: uformowaly je dwa centra
wytwarzajace dwie odmienne, 1 juz wzmiankowane, koncepcje ukraifiskiej tozsamosci narodo-
wej, a w konsekwencji dwa odmienne modele rozwoju panstwa ukraifiskiego. Powstaly na jego
przeciwlegtych krancach, w regionach o najwigkszym potencjale i sile oddzialywania. Mowa
o Galigji 1 Donbasie, w ramach ktérych, ,,poczawszy od 1991 roku, reprodukeji ulegaja dwie
nieprzystajace do siebie formuly ukrainskosci” (s. 74).

Ot6z owe dwie odmienne wizje ukraifskosci, na co dzien nie nadmiernie wi-
doczne, w momentach politycznego przesilenia eksploduja z ogromna sila. Obraz
tej eksplozji wciaz trwa. Tworzy wielkie zagrozenie przede wszystkim dla samej Ukrainy,
ale - co wida¢ wyraznie - dla Europy i $wiata. Chociaz, jak czytamy w tej ksiazce, oba
przeciwstawne wizje ukraifiskiego pafistwa s3 ,jednoczeénie niezbednymi sktadnikami idei
niepodleglego pafistwa ukraifiskiego” to zarazem ,,galicyjski lub donbaski separatyzm moga
pociagnaé za soba catkowity upadek Ukrainy jako niepodlegtego panstwa” (tamze). To
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zapewne zbyt radykalnie sformutowany wniosek, albowiem formuta autonomii regionéw,
za ktorg - w przypadku Donbasu - przemawia cata jego dotychczasowa historia, wydaje sig
dzi$ coraz bardziej realng droga prowadzaca do rozwigzania obecnego dramatu Donbasu
1 catej Ukrainy, zapewne dla wielu trudnym kompromisem pomiedzy integralnoscig teryto-
rialng a prawem do samostanowienia.

Ale zanim tak si¢ moze stanie, czytajmy dalej te ksiazke, ktéra wolno traktowaé jako cenny
dar ofiarowany przez autorke wszystkim pragnacym co$ wigcej wiedzie¢ 1 rozumie¢ z tego, co
dzi$ istotnego na Ukrainie, od tego co na co dzien stysza.

Kolejne rozdziaty Ukrairiskiego Donbasu to dalsze spotkanie z problematyka starannie
zgromadzona 1 uporzadkowana. Tak wiec rozdziat drugi rozprawy, zatytutowany ,«Ruska»
kultura Ukrainy”, to bardzo interesujace, cho¢ juz dostepne bardziej waskiemu gronu czytelni-
kow, rozwazania na temat ,instrumentarium pojeciowego analizy nowoczesnego ukrainskiego
spoteczefistwa”, historycznych proceséw migracyjnych na terytorium dzisiejszego Donbasu, o
czym juz wzmiankowalismy czy ,,0 paradoksach modernizacji”. Pozwalaja one plynnie przejéé
do kolejnego rozdzialu skupionego na ,kulturze gérniczej” czyli na tym, co dominuje i
okres$la codzienne zycie mieszkancow Donbasu, ludzi wielkiego trudu, tworzacemu warto$ci
bezcenne.

I konczy te ksiazke rozdziat sumujacy niejako cato$¢ dotychczasowych rozwazan, w ktod-
rym mowa o kwestii separatyzmu, autonomii i regionalizmu na Ukrainie, a szczegdlnie w
Donbasie. Sadze, ze to najtrudniejsza proba podjeta przez autorke, a polegajaca na poszukiwa-
niu wlasciwego wyrazu definiujacego pojecie ,separatyzmu”. Wiemy juz, ze Donbas i Galicja
to regiony o ,najwiekszym potencjale mobilizacji spotecznej” (s. 233), a zarazem regiony o
istotnym zroznicowaniu dochodéw 1 warunkéw zycia ich mieszkanicéw. Liderzy wzrostu go-
spodarczego na Ukrainie - obwody doniecki 1 tuganski, czytamy, zajmuja - wedlug wskaznika
HDI obrazujacego parametry jakosci zycia (wyksztalcenie, zdrowie i dochody) - ostatnie miej-
sce w skali kraju. Wywotuje to w spoleczenstwie poczucie regionalnego ,,wyzysku” 1 niecheci
wobec centralnego osrodka zarzadzania panstwem, a takze wobec uprzywilejowanej Galicji
(por. s. 241-242).

Mozna powiedziel, ze zrédlami owego ,separatyzmu” sa, jak wida¢ przestanki zupehnie
konkretne 1 realne, lecz jesli dzi§ ujawnit si¢ on w calej swej grozie, to wolno go tez uzna¢ za
synonim pojecia godnosci, albo jako swego rodzaju odpowiedzi zbiorowosci, ktéra nie znaj-
duje sobie miejsca w szerszej, ponadregionalnej strukturze (por. s. 277). I co$ jeszcze. ,,Przypi-
sywanie zbiorowoséci Donbasu - czytamy ostatnie strony ksiazki - tendencji separatystycznych
badZz podatnosci na zewnetrzne inspiracje w tej kwestii, stuzy usprawiedliwianiu fiaska ukra-
inskiego projektu narodowego w tym ksztalcie, w jakim nar6d definiowany jest przez jezyk ...
Zupelnie odrebng kwestia pozostaje partykularne wykorzystanie tego mitu przez elity regio-
nalne Donbasu, dla ktérych jest on narzedziem stuzacym do «negocjacji» z centrum” (s. 282).

Autorka tych trafnych konstatacji wyrazita w swej ksiazce przekonanie, ze wszystkie prze-
stanki owego separatyzmu czy nawet przejawy spolecznego buntu w Donbasie nie doprowa-
dza do takiego poziomu determinacji, ktory zakonczy si¢ przelewem krwi. Jesli stato si¢ ina-
czej, to dzielimy z nig bol z tego powodu, ale 1 nadzieje na rozwiazanie konfliktu, w sposéb,
ktory z godna uznania dociekliwo$cia 1 roztropnoscia przedstawita autorka w swej ksiazce
zastugujacej na gleboki szacunek.

Marta STUDENNA-SKRUKWA, Ukrairiski Donbas. Oblicza tozsamosci regionalnej, Wydawnic-
two Nauka i Innowacje, Poznan 2014, s. 306+1nlb.
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Jerzy LADYKA

Zwierciadlo
samowiedzy

(W wyktadzie Stanistawa Rainki)

Wianivles Bande

POWOLANI

FILOZOF[I

Ksigzka profesora Stanistawa Rainki jest waznym wydarze-
niem kulturowym, pozytecznym nie tylko dla profesjonali-
stow ale tez dla szerszego grona czytelnikéw interesujacych
si¢ problematyka filozoficzna. Autor juz w pierwszych zda-
niach informuje jaki cel przyswiecal mu w tym przed-
siewzieciu. ,,Do czego jest powolana filozofia? I czy w ogole powolana jest do cze-
gos$?” Przedstawia obraz wielorako zréznicowanych koncepcji na ten temat. Wiacza
si¢ do tego dyskursu jako jego aktywny uczestnik. Nie uchyla si¢ od jednoznacznego formu-
towania wlasnego stanowiska w toczacym si¢ sporze. To podnosi poziom atrakcyjnosci jego
publikacji. W niniejszych uwagach skupiam si¢ na problemie relacji filozofii z samowiedza
W ujeciu autora.

Szczegblnym rysem mysli starozytnej Grecji byta dociekliwos¢ w kwestii genezy $wiata 1
jego podstawy. W plejadzie dwezesnych myélicieli wyrdzniat sie Platon. Wspdtczesni pisali
o nim na grobie: ,Madroscia i dobrym obyczajem nad $miertelnych wznidst si¢ ten, kto tu
lezy... Jesli kto§ wérdd ludzi najwigkszej madrosci zdobyt chwate, to on chwate taka zdobyt,
zawisci niedosiezng” (Diogenes Laertios).

Platon twierdzil, ze struktura §wiata nie miesci si¢ w granicach pojmowania empiryczne-
€0. Sa w nim obecne formy geometryczne, liczby, co$ takiego jak sprawiedliwos¢. Pojecia te
same w sobie konstytuuja osobny $wiat, inng rzeczywisto$¢. Pozaczasowa 1 poza przestrzenng
niedostepng percepcji zmystowej. Swiat ten uznawany jest za suwerena, cho¢ jego geneza tkwi
w mysli ludzkiej. Starozytnos¢ grecka nie zna idei ex nihilo. Swiat idei przedstawia Platon na
wzor $wiata realnego. Swiat ten nie tworzy $wiata realnego, ale okresla jako$¢ jego sktadnikéw.
A to jest rébwnoznaczne w ich istnieniem. Poglad ten potaczony z koncepcja materii i formy
Arystotelesa stal si¢ z czasem swoistym paradygmatem ujecia relacji migdzy $wiatem idei,
Absolutem, a §wiatem realnym.

Odkrycie przez Kartezjusza kategorii Cogito (pojedyncze Ja $wiadomosci czlowieka)
otwarto nowa perspektywe w mysli filozoficznej: Jak mianowicie przej$¢ od cztowieka do
Absolutu? Lub jak przejs¢ od Absolutu do cztowieka? ,Wychodzac od Cogito gubimy $wiat.
Wychodzac od $wiata gubimy Cogito”. Wazng role w rozwigzywaniu tego dylematu spetnia
Emmanuela Kanta koncepcja sadéw syntetycznych a priori, czyli takich, ktdére méwia nam
co$ wigcej o $wiecie, ale zarazem s3 konieczne 1 powszechne oraz prawdziwe bezwzglednie.
Jak to sie dzieje? Otdz nic w $wiecie zewnetrznym co jest dane w zmystowym doswiadczeniu
nie moze pojawi¢ si¢ inaczej jak tylko w strukturach czasowych 1 przestrzennych. Struktury
te nie sa bytami samoistnymi, s3 tworami ludzkiego umystu. Mozna poja¢ pusta przestrzen,
lecz nie da si¢ poja¢ rzeczy fizycznych bez okreslenia przestrzennego. Nie inaczej rzecz sig
ma i na poziomie do$wiadczen intelektualnych. Dolacza tu kolejne formy empiryczne jak:
przyczynowo$¢, substancja. Wyprzedzaja one logicznie aktywnos$¢ umystows taka jak czas 1
przestrzen; wyprzedzaja nasza aktywno$¢ empiryczng.
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Prawda nieodparta jest wigc, ze przedmiot bez podmiotu istnie¢ nie moze. Okazuje sig,
ze Kant podejmujac dylemat ,pomostu filozoficznego”, powstalego w rezultacie interpretacji
Cogito Kartezjusza, uczynit powazny krok w rozwoju filozofii. Podniést mianowicie arcywazna
kwestie sensu 1 miejsca czlowieka w $wiecie. Jest to mianowicie kwestia podmiotowosci ludzkie;.

Zyjemy w $wiecie, ktéry jest dla nas stalym ukladem odniesienia. O rzeczach
i sprawach tego $swiata myslimy, méwimy. Dzialamy w jego obrebie co jest praktyka
absolutnie niezbedna dla utrzymania egzystencji. Ale nasze bycie w $wiecie nie jest
identyczne z byciem kamienia czy wody. JesteSmy w swiecie identyfikujac si¢ oczy-
wiscie z nim jako jego czasteczki. Ale zarazem jestesmy w opozycji do $wiata. Ten
stan rzeczy oznacza, ze cecha zycia czlowieczego jest podmiotowos$¢ nie dajaca sie
zamkna¢ w kategorii jedynie bytu wewnatrzswiatowego.

Z podmiotowym charakterem czlowieka idzie w parze jego autonomia, ktorej
towarzyszy intencjonalnos¢ przejawiajaca sie w tym, ze czlowiek patrzy na $wiat
w sposob praktyczny i interesowny.

Filozofia nowozytna koncentruje uwage na opozycji podmiot-przedmiot. Pragnie
odpowiada¢ na pytanie z jakim $wiatem obcujemy naprawde, gdy go poznajemy i wchodzimy
w zwigzki praktyczne. Ale wypowiadajac si¢ na temat $wiata musi znalez¢ odpowiedZ na pyta-
nie jaka jest ona sama. Jest bowiem tak, ze obraz rzeczywistoséci jako podmiotu zalezy w jakiej$
mierze od tego jakim jest podmiot pozostajacy wobec §wiata w opozycji.

Czlowiek bytujacy w $wiecie nie chce patrze¢ na rzeczywisto$¢ z pozycji punktu sta-
tycznego, intelektualnie jednokierunkowego. Cztowiek pragnie jako autonomiczny podmiot
zaspokajac swa niezbywalng ceche - ciekawo$¢ poznawcza 1 wytworeza praktyke. Dysponujac
szans3 poznania §wiata odnosi si¢ aktywnie do wiedzy o $wiecie 1 o sobie samym. Nazwijmy
to $wiadomym poczuciem swej tozsamosci upowazniajagcym do wydawania sadéw 1 wigzaca
sie z tym sfera dziafania 1 odpowiedzialnosci.

Aby istnie¢ musze dysponowaé pewnym zasobem przeswiadczen dla siebie oczy-
wistych. Mianowicie wiedzie¢ gdzie jestem, kim jestem, i zdawa¢ sobie sprawe co
czynie. Te sytuacje egzystencjalng czlowieka okre$la jednostkowa ludzka samowiedza.

Autor zaklada, ze ten ksztalt samowiedzy odnies¢ mozna do catej ludzko$ci. Ale nie w
formie sumy indywidualnych samowiedzy, ktore przeciez sa rézne 1 niepowtarzalne. Ludzkoéé¢
bowiem nie jest po prostu suma poszczegdlnych osobnikéw. Jest samorozwijajaca sie cato-
$cia, o whasnych cechach 1 przeznaczeniach. Samowiedza ludzkosci czyli samowiedza cztowie-
czenstwa jest samowiedza gatunkowa. Autor jednoznacznie stwierdza, ze whasnie filozofia od
wiekéw ,buduje 1 artykutuje nasza samowiedze gatunkowa”. Taki poglad przyjmuje Rainko
analizujac koncepcje filozoféw nowozytnych, Emanuela Kanta, Edmunda Husserla, Martina
Heideggera, Rajmunda Poppera.

»Tajemnicy filozofii jest ludzka samowiedza gatunkowa”. Wiadomo jakie potrzeby du-
chowe zaspokaja w $wiecie ludzi wspétczesnie. Byl czas w dziejach ludzkosei, kiedy filozofii
nie byto. Wiadomo przeciez, ze pojawita si¢ w okreslonym momencie dziejéw i w znanym
miejscu. Co wigc stanowito zrodlo tresci zaspokajajacych duchowe potrzeby cztowieka pre-
historycznego? Zwazywszy, ze jego zdolno$¢ myslenia 1 wyobrazni nie roznita si¢ w swych
istotnych jakosciach od dzisiejszych. Otéz te sfere myslenia stanowil mit. Mit ogladany
w wymiarze ogdlnoswiatowym jest formacja myslenia zaspokajajacego wszystkie potrzeby
duchowe od zarania cztowieczenstwa. W micie jest wszystko: obrazy $wiata, cztowieka 1 jego
obowigzkow, zakazy, nakazy. w formie mniej lub bardziej zwartych przekazywanych przez
tysiaclecia z pokolenia na pokolenie.

Mit kryje w sobie utajone zarodki potencjalnych dziedzin kultury. Jest zaczatkiem ludzkiej
samowiedzy wykraczajacej poza granice jednostkowej percepcji czlowieka. Staje si¢ czescia
samowiedzy grupowej, spoteczne;.

Wiadomo, ze w efekcie pewnych proceséw politycznych i spotecznych w starozytnej Gre-
¢ji nastapit upadek mitu. ,,Upadek mitu otwiera droge filozofowania, podobnie jak otwiera
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drogi myéli naukowej”. Z mitu wylonila sie filozofia jako wyrazista struktura myslenia
kierujacego si¢ wymogami logiki i ogolniej mowiac, rozumu. Faktem jest, ze procesowi
temu towarzyszyly wyraziste spory w $rodowisku myslicieli prezentujacych rézne stanowiska
w pojmowaniu filozofii. Spory takie nigdy zreszta nie ustaly, czego dowodzi terazniejszos¢.
Mozna by spytaé: dlaczego tak si¢ dzieje 1 o co w tych sporach 1 ekspansjach chodzi? Rainko
odpowiada 1 jest to wydaje si¢ konkluzja nie do obalenia. ,,Chodzi o to, o co zawsze chodzi
filozofii: o uzyskanie samowiedzy. Nie tylko co§ robimy, ale takze chcemy wiedzied, jak to
robimy 1 wedtug jakich regul, jaki jest przedmiot naszych zatrudnien i jego natura...

Mamy rézne poziomy czy postaci samowiedzy. Jest samowiedza indywidualna,
ktora rozporzadza¢ musi kazda jednostka ludzka. Jest samowiedza grupowa, ktorej
reprezentacja beda ideologie. I jest wreszcie samowiedza najwyzszego rzedu. Niesie
ja ze soba filozofia.

Wszystkie te rodzaje samowiedzy petnia réwnie konstytutywna role na réznych poziomach
naszego istnienia. Nie daja si¢ wyeliminowaé, ani zastapi¢ czym$ innym. Nie zastapi ich w
szczegblnoéci wiedza naukowa. Nie tylko ze wzgledu na swoj nieuleczalnie czastkowy i par-
tykularny charakter.

Wiedza naukowa traktuje §wiat przedmiotowo, jako realno$¢ juz dana i ukonstytuowana
w swych jakosciach. To znaczy, nigdy nie staje sie cze$cig sktadowa, ani warunkiem istnienia
tego, co czyni obiektem swoich badaf. Zawsze pozostaje na zewnatrz badanej rzeczywisto$ci.
I jest to stan dla niej naturalny 1 pozadany. Od wiedzy naukowej oczekujemy prawdy o nie-
zaleznym od niej $wiecie.

Samowiedza natomiast bylaby cze$cia nas samych i warunkiem naszego istnienia.
To fakt najbardziej fundamentalny z fundamentalnych. Przesadza on o roli ideologii
i filozofii, jak tez jest dla nich ostatecznym uprawomocnieniem. Innymi stowy, filo-
zofia zZywimy sie i zyjemy najdoslowniej”.

Do takiego rozumienia filozofii zacheca nas Stanistaw Rainko swoja najnowsza
ksigzka.

Autor tekstu jest profesorem filozofii; przez wiele lat wykladowca akademickim; czlon-
kiem redakcji ,,Res Humana”.

Jubileusz Profesora Andrzeja WERBALNA
Panu Profesorowi Andrzejowi WERBLANOWI z okazji 90. urodzin sktadamy najszczer-

sze gratulacje wraz z najlepszymi zyczeniami wszelkie] pomyslnosci i1 zdrowia na kolejne lata
tworczej pracy w stuzbie Klio, w pracy jak nigdy dotad potrzebnej w imie ocalenia historyczne;j
prawdy o nieodlegle; i wspéiczesnej polskiej historii.

Pana trud badacza najnowszej polskich dziejéw faczy w sobie wszystkie najlepsze walory
sztuki uprawiania historii z bezcennym doswiadczeniem obecnosci w jej tworzeniu. To skarb
szczegélny, o ktorym nigdy nie zapomnimy.

Rada Krajowa Towarzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotarbiiiskiego
Redakcja ,RES HUMANA”

Z okazji Jubileuszu 90.lecia Profesora Andrzeja WERBALNA odbyto sie w Staromiejskim Klubie
Ksiegarza 6 listopada 2014. uroczyste spotkanie, podczas ktérego ze stowami skierowanymi do Jubilata
wystapili prof. Karol MODZELEWSKI i prof. Andrzej WALICKI.

Spotkanie stalo si¢ okazja do rozmow wielu znanych przedstawicieli swiata nauki, kultury 1 publicystow
o najwazniejszych problemach wspélczesnego swiata i Polski. Uplyneto w przyjacielskiej i serdecznej
atmosferze.
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RELIGIA. WIARA.
KOSCIOL 1 SWIAT

Wiadystaw LORANC
Czego sie obawiam?

Powiem najkrdcej jak mozna: pisze te slowa czlowiek coraz mniej pewny sensu
stow, ktore do niego docieraja. Po zamianie modlitw w kosciele na stadionowe wiece
religijne i zastapieniu stuzby pokojowi podziwem dla amerykanskiej rewolucji konser-
watywnej, dokonano gigantycznej manipulacji w kaznodziejskiej retoryce.

Jako przedmiot szczegolnej troski Kosciota katolickiego wskazuje sie dzi$ nie robot-
nikow lecz ludzi ubogich. Na czoto wartosci wysunieto nie ocalenie pokoju lecz powin-
nosci Kosciota w misji ewangelizacyjnej przedstawianej w Polsce tak, ze kojarzy sie
nam raczej a konkwista. Powotaniem Kosciota przestata by¢ emancypacja robotnikow
o ktora w czasie pielgrzymek do Ojczyzny upominat sie nawet Jan Pawet II, zwlaszcza
gdy przemawial do gdanskich stoczniowcow lub todzkich widkniarek.

Dzi$ papiez Franciszek powtarza, ze Kosciot chce by¢ Kosciotem ludzi ubogich. O ich
prawie do pracy raczej milczy.

Ten taktyczny manewr wykonano tak, by oddac historii Sobor Watykanski II i dys-
kretnie, bez ostentacji, odwracic sie tytem do wielkiej proby Jana XXIII odrodzenia Ko-
Sciota katolickiego.

Kosciot Jana Pawta II i drepczacego jego sladem papieza Benedykta XVI przerazit
sie dialogu. Obaj byli pewni, Zze mogg udziela¢ nauk lecz nie odczuwali potrzeby ich po-
bierania. Wielu ludziom dobrej woli wydawato sig, ze Kosciot oswajajac sie z dialogiem
nauczy sie w nim tkwic. Dzi$ hierarchowie mys$la inaczej.

Odwrdcili sie od ludzi pracy. Nie sa zdolni by widzie¢ w nich ,s6l tej ziemi”. Gdan-
skich stoczniowcow i tddzkich widkniarek po prostu juz nie ma. Rozproszeni po swiecie
szukaja chleba gdzie si¢ da i na warunkach przedstawianych jako ,propozycje nie do
odrzucenia”. Dzieki Solidarnosci i jej Swietemu patronowi unikneli robotnicy, bo upadly
ich fabryki. Sa tylko ludzie ubodzy, Placze sie teatralnymi tzami. Koscidt zrezygnowat
z zapewnien, ze bedzie Kosciotem robotnikow. Codziennie zapewnia, ze chce by¢ Ko-
sciotem ubogich. Ta zmiana nawet nie drasneta megalomanii Kosciota hierarchicznego,
ktory obowiazek pokory zepchnatl na barki wiernych. Pyche ztoconych ornatow réwno-
wazy sie monotonnag bielg strojow dzieciecych i pokorna postawa ich rodzicow. Przede
wszystkim im obiecuje sie klucze do raju. Tak ,,odnowiono oblicze ziemi, tej ziemi”.

Stowa, ktérymi Jan XXIII budzit nadzieje setek milionow ludzi, przesunieto do biblio-
tek. Wierze ze one tam nie $pia lecz nabieraja sil. Jestem wlasciwie pewny ze niediugo
beda znow $piewane bo nie uleciala z nich przeciez trudna do pokonania moc ludzkiej
nadziei. Stowa o odnowieniu oblicza ziemi przestana by¢ gipsowaq sztukateria. Stana sie
wezwaniem. A gdyby hierarchia chciala je nadal lekcewazy¢, stang sie oskarzeniem.
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I wtedy oratorzy i organizatorzy pielgrzymek nie beda poszukiwali cudu. Rozpadnie sig
zmowa miernot. Prosci ludzie, moze bez rozlewu krwi, przekonajq sie jaka sita tkwi w
zorganizowanej wiekszosci. Odkryja prawde tkwigca w stowach ,i z wlasnej woli sam
sie zbaw”.

Kosciot katolicki zaangazowany po stronie amerykanskiej rewolucji konserwatyw-
nej utracit swa szanse.

7 waznego magisterium. Jana XXIII jego nastepcy zrozumieli niewiele. Namowili Ko-
$ciot by $piewal hymny triumfalistyczne. Chwali sie ubdstwo. A ludzie nie chca by¢
ludZmi ubogimi. Chca by¢ bezpieczni w moralnym, socjalnym i politycznym sensie tego
stowa. O takie odnowienie ziemi toczy sie gra. Jesli Kosciot hierarchiczny tego nie zro-
zumie dokona sie wielka schizma.

Radostaw S. CZARNECKI
Efekt Lucyfera

Jakzez to miasto wierne stato sie nierzqdnicq?
Ksiega IZAJASZA (1, 21)

Wybitny psycholog amerykanski Philip Zimbardo, znany z wielu eksperymentow i wy-
powiedzi na temat zachowan czlowieka ukut - na kanwie jednego ze swych testow - teorie
nazywana efektem Lucyfera. Otoz Lucyfer, jako ukochany aniot Boga zostat za bunt przeciw-
ko Absolutowi stracony za kare do otchtani piekielnych. Z psychologiczno-filozoficznego
punktu widzenia interesujacym jest zawsze przebieg procesu i przyczyny sprawiajace, ze nor-
malni, zwykli, szarzy na co dzien obywatele, w okreslonych warunkach stajq sie bestiami. Dla
Zimbardo efekt Lucyfera .70 metafora opisujgca transformacje ludzkiego charakteru™ . Dodaé
nalezy: transformacja zalezna od okoliczno$ci, ideologii, religii, przekonan politycznych itd.
umykajg w cien utylitaryzmu czy korzysci.

Podobny dylemat gnebi Dennisa Hoopera, rezysera faktu Easy Rider i zarazem odtworcy
jednej z gléwnych postaci filmu (z fantastycznymi i ponadczasowymi rolami aktorskimi Hen-
ry’ego Fondy, samego Hoopera i Jacka Nicholsona). Oto dwaj motocyklisci, Watt (Fonda)
i Billy (Hooper) podrézuja przez potudniowe stany USA na motocyklach. Im dalej jada na
wschod, od Kalifornii, zaglebiajac sie w amerykanski interior, tym mniej przychylne reakcje
spotykaja ich ze strony miejscowych ludzi. W koncu na jednym z biwakow zostajq zabici przez
Lsolidnych”, ,poczciwych” 1 ,porzqdnych” obywateli. ,Normalny” $wiat amerykanskiej (czy tylko
amerykanskiej?) gluszy nie toleruje Innego, jakich$ podejrzanych wagabundow i przybltedow
burzacych ,swiety spokdj” i lokalne, do bélu przewidywalne ,ciepetko”. Lokalne, gminne, regio-
nalne, narodowe, rasowe, religijno-wspolnotowe. Zachowania ,,szacownych obywateli” na pro-
blem Innosci i niestandardowych sytuacji - wykraczajacych poza schemat utartych i przyjetych
norm, konwenanséw czy uktadéw - ukazane przez Hoopera sg rowniez bliskie efektowi Lucy-
fera, sformutowanemu przez Zimbardo (cho¢ film powstat w 1969 roku, w okresie burzliwego
lata amerykanskiego, niesie po dzi$ dzien olbrzymi tadunek humanizmu, watpliwosci zwiaza-
nych z tzw. ,normalnosciq” i codziennoscia, dylematéw moralnych wspotczesnej cywilizacji).

Ten bowiem burzy porzadek, przyzwyczajenia, swiety spokoj, zakloca swiat bez refleksji
i pytan o podstawy egzystencji osoby ludzkiej. Inny zaskakuje, rozdraznia, zmusza do intele-
tualnego wysitku, a to nie kazdy lubi, nie kazdy jest nan przygotowany. Zwlaszcza ci statecz-
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ni, uporzadkowani do granic (czesto absurdu) burgeois: szacowni obywatele ptacacy regular-
nie podatki, chodzacy regularnie do kosciota i oczekujacy wlasnie tego ,,Swietego spokoju’.

Analogiczne rozwazania snula Hannah Arendt piszac o ,,banalnosci zta” obserwujac na-
ocznie proces zbrodniarza z Auschwitz, Adolfa Eichmanna w Jerozolimie (Izrael - 1963)2.
Zanim Eichmann zostal jednym z realizatoréw ,ostatecznego rozwigzania” byt normalnym,
przecigtnym cztowiekiem. Zwyklym, szarym, porzadnym i nie rzucajacym si¢ w oczy oby-
watelem Niemiec. W szponach systemu, stat si¢ bestig i beznamietnym wykonawca zbrodni-
czych eksperymentow.

Nie to mnie sktania jednak do snucia tych akurat przemyslen i refleksji. Przede wszyst-
kim inspiruja mnie opinie srodowisk religijnych w naszym kraju, iz Polacy sa ,spolegliwym”
i nie krwiozerczym narodem, nie si¢gajacym po terroryzm czy masowe ludobojstwo. Warto
tylko przypomnie¢ datg 16.12.1922 - i zamach na osobe prezydenta II RP Gabriela Naru-
towicza. Co by nie mowic¢ i nie sadzi¢ o tym dramatycznym wydarzeniu mozna stwierdzic,
iz atmosfera, klimat i uzasadnienia medialne wiodace ku tak drastycznym zachowaniom,
cztowieka w koncu wyksztatlconego, bywatego w $wiecie, cztonka badz co badz ,.elity kultu-
ralnej” - Eligiusza Niewiadomskiego - byty wiodacymi przyczynami sktaniajacymi go do tej
Slucyferianskiej” reakcji.

Posta¢ Eligiusza N. moze wiec $wiadczy z jednej strony o realnosci i istnieniu tego co
okresla si¢ efektem Lucyfera (przetozenie warunkow i sytuacji na zachowania personalne), a
ponadto - druga strona tego medalu - przeczy jawnie tezom o ,,bogobojnosci” Polakow i ich
wstrecie do przemocy. Religijnie rozpalone namigtnosci zawsze przynosity w historii gorzkie
owoce. A takim jezykiem przemawiala i przemawia po dzi$ dzien polska prawica - nie tylko
polityczna, ale i tradycjonalistycznie nastawiona czg$¢ spoleczenstwa polskiego, podpieraja-
ca sie zawsze argumentacja z gatunku klerykalizmu politycznego i antysemityzmu, méwiac
stale o narodzie zakreslonym w ramach religijno-rasowo-klanowych, reprezentujacym jedno-
rodnie brzmiace imponderabilia i niosacym ze soba wyrazne przestanie antymodernistyczne,
antyoswieceniowe.

Owa spolegliwos¢ Polakow jako narodu bogobojnego i wielbiacego Maryj¢, Matke Boga
nie jest oparta na zadnych racjonalnych i empirycznych przestankach. To kolejny mit wzmac-
niajacy dobre samopoczucie, samouwielbienie, nosnik idei mistycyzmu narodowego, a takze
religijno-przasny element narcyzmu skierowanego do brutalnych, dyszacych rzadza przemo-
cy, wobec Polski jako Chrystusa narodow, innowierczych sasiadow naszego kraju.

Tworczos¢ publicystyczno-dokumentacyjna Jana T. Grossa w ostatniej dekadzie przeczy
idealistycznemu obrazowi polskiej homogenicznosci narodowej oraz gloryfikacji ,,mitosci
bozej” immanentnej jakoby polskosci wplywajacej na powszechng dobro¢ ludu nadwislan-
skiego oddanego w ,,pakt Maryi wiecznej dziewicy”.

Religia mitosci, jak od dwudziestu wiekdéw prezentuje si¢ chrzescijanstwo, wpajajac ludz-
kosci swoja wielko$¢ i szczytno$¢ ideatow tez nie jest wolna od efektu Lucyfera. Historia
pokazata to dobitnie i wielokrotnie.

Znakomitymi przyktadami jest tworczos¢ Bartolomeo de las Casasa czy Bernardino de
Sahaguna opisujacych podboj Ameryk przez arcychrzescijanskich Hiszpanow. Dysputa w
Valladolid (lato 1550) i wnioski oraz decyzje podjete w jej wyniku sq tu takze przyktadem na
dwoistos¢ nauki katolickiej, w kazdej epoce historycznej. De las Casas, ktory bronil Indian
przed tezami Juana Ginesa de Sepulvedy, nadwornego ideologa korony hiszpanskiej, wziete-
go filozofa i teologa ktory twierdzil ze Indianie nie posiadajq duszy i dlatego nie przystuguje
im miano czlowieczenstwa, stoja na etapie nizszym kulturowo nizli chrzescijanie i musza
podlega¢ ewangelizacji, a ich kulture nalezy wykorzenic.

Przygotowania - dzis medialne, a wczoraj i przedwczoraj w postaci kazan, nauk i obycza-
jow religijnych, rytow i kulturowych obrzedow - $wiadomosci spotecznej do tego co Zim-
bardo nazywa efektem Lucyfera sa niemniej wazne niz sam akt przemiany ,.aniota w diabta”.
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Innego pozbawia si¢ w tym procesie godnosci, odczlowiecza, dehumanizuje. Przy okazji
przypisuje sie Innemu wszystkie nieszczescia jakie spadaja na nasza wspolnote, na nasza
spotecznos¢, na nasz narod (gdy jest jeszcze on uznawany za narod wybrany® te nieszcze$cia,
katastrofy i niepowodzenia sa tym samym sprzeciwem przeciwko naszemu Bogu czyli swie-
tokradztwem, herezja, obraza i proba zburzenia porzadku spoteczno-moralnego). Urobionej
opinii publicznej taki obraz Innego daje podstawy dla traktowania go jako nie-cztowieka, jako
unter-menscha, zmore naszej cywilizacji, co$ groznego i zagrazajacego naszemu istnieniu.
Mozna wigc go uciszy¢, aby oczy$ci¢ nasza przestrzen zyciowa z Innosci.

Idealny, wzorcowy model istoty wykluczonej przedstawia pojecie homo sacer. To wyklucze-
nie - jak zapewnia Zygmunt Bauman - w wymiarze prawnym, socjalnym, psychologicznym
- cho¢ traktowane nie w wymiarze religijno-ofiarnym. W tradycji antycznej zycie homo sacer
byto pozbawione wartosci, zarowno z ludzkiego jak i boskiego punktu widzenia. Mozna go byto
zabi¢ bezkarnie, w imieniu catej wspdlnoty, ale nie mozna go bylo - ze wzgledow nieczystosci,
wykluczenia i pozbawienia godnosci - ztozy¢ w ofierze*. Ten stan mentalnosci (bedacy wyni-
kiem okreslonych i opisanych dziatan) oraz stosunek do czlowieka-odrzutu przygotowuje to co
nazywamy efektem Lucyfera. Geneza tkwi po czg$ci w wierzeniach religijnych.

Przyktady z dziejow kultury Zachodu mozna mnozy¢. Chrzescijanstwo jako wielowieko-
wy demiurg tej kultury ma tu watpliwej jakoSci zastugi na tym polu.

Wierzenia religijne sa niebywale trwalym nos$nikiem elementéw przygotowujacych nadej-
$cie opisywanego efektu Lucyfera, w zupelnie innych warunkach, w zupelnie nicoczekiwanej
chwili, w diametralnie roznej wydawaloby si¢ sytuacji. One poprzez sakralizacje przesztosci
i jej mistyfikacje zaszczepiaja w wiernych nieche¢ i dystans do ewolucji jako procesu imma-
nentnego czlowieczenstwu - ewolucji wszystkiego, przede wszystkim pogladow, zachowan,
obyczajow i idei.

Fiodor Dostojewski napisat stynne zdanie: ,JeZeli Boga nie ma, to wszystko jest dozwolone".
Wykorzystywane jest ono dzi$ przez konserwatystow i tradycjonalistow do krytyki nowocze-
snosci jakoby desakralizujacej rzeczywistos¢ i przez to powodujacej ,upadek moralny” ludz-
kosci. To twierdzenie jest z gruntu, niedorzeczne, przewrotne, mami $wiadomos¢ i zaciemnia
obraz wspoltczesnego $wiata: jest po prostu glupie, chociaz catkiem mozliwe, ze jest uczci-
wym wyznaniem wiary. Glupote tego mozna uznac¢ za oczywista, ale moze jednak warto
sie temu zdaniu przyjrzec¢’. Bo nie trzeba odwracac zdania Dostojewskiego do gory nogami,
czyli twierdzi¢, ze jesli ,,Bdg jest, to wszystko jest dozwolone” (jesli to jest mite Bogu). Historia
chrzescijanstwa i innych wierzen religijnych, jak jest jak wiadomo, pelna agresji, przemo-
cy, bestialstwa, ludobojstwa dokonywanych z Bogiem na ustach i sztandarach. Wcze$niej te
dziatania byly zawsze pracowicie uzasadniane teoretycznie, ideowo, doktrynalnie i religijnie.

Dokonywana powszechnie krytyka wspotczesnosci z pozycji religijnego konserwatyzmu
to w zasadzie atak na modernizm i postep. Ten aspekt zawiera si¢ w stwierdzeniu Francoisa
Fureta, iz przyczyna totalitarnych ideologii nowoczesnego $wiata jest trudnos¢ wtasnej, no-
woczesnej autonomii. Dzieje si¢ tak zdaniem francuskiego mysliciela zarowno w wymiarze
personalnym jak i zbiorowym®. Podobnie uwaza Chantal Delsol krytykujac XXI-wieczne roz-
chwianie ideowe i postmodernistyczny chaos, widzac w nich efekt modernistycznego projek-
tu odejscia ,,od Boga”, desekularyzacji i laicyzacji nowoczesnej rzeczywistosci’.

Nie widza owi krytycy wspotczesnosci, ze efekt Lucyfera, o ktérym pisza w réznych kon-
tekstach i w roznych plaszczyznach, najczesciej przygotowywany byt i zostal powotywany
do zycia w wychwalanych, starych, dobrych, bogobojnych i zlotych zdawatoby si¢, dawno
minionych, czasach.

Mimo wszystko taka postawa intelektualna, takie rozumienie procesow dreczacych wspolk-
czesny $wiat, jest przykladem antyewolucjonizmu, statyki mysli i bezruchu idei. To model
sredniowiecznej kultury zastyglej w wyniostosci katedr i kosciotow, kazaniach duchowien-
stwa chrzescijanskiego i filozofii tomistycznej. To podswiadome wotanie o cisze, boska har-
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monig¢ i pokdj. Homogenicznos¢ kultury w skali makro i mikro. Wtedy cztowiek byt przez
Autorytety zwolniony z obowiazku wspotzycia z Obcoscia, ocierania sie o Innos¢, z wysitku
intelektualnego nad ich rozumieniem i pojmowaniem niuansow, ktore niesie ze soba no-
woczesnie pojmowana wolnos¢ jednostki. Mogt by¢ jak Ferdek Kiepski, Marian Pazdzioch
i Arnold Boczek. Trzy w jednym......

To wiasnie dlatego serial Swiat wedlug Kiepskich cieszy si¢ popularnoscia wsrod telewi-
dzow. Polacy odnajdujg tam bowiem wizerunek swojej mentalnosci, swoje widzenie $wiata,
swoja przasnosc¢ i ztogi ,,ciemnogrodu”. Czyli to wszystko co wlasnie cz¢sto lezy u podstaw
efektu Lucyfera - brak wyksztalcenia, lenistwo intelektualne, uprzedzenia, bezrefleksyjne
ukochanie swojskosci, nadwislanski mesjanizm, czy w koncu megalomanig.

Spostrzezenia Philipa Zimbardo o efekcie Lucyfera sa niewatpliwie cenna wskazdéwka dla
komentatorow zycia spotecznego. Warto jest w kontekscie rozwazan amerykanskiego psy-
chologa i filozofa popatrzec¢ zawsze na kontekst spoteczny, retoryke i medialny show czynio-
ny wokét pewnych idei i pomystow. Kazde wykluczenie, kazda stygmatyzacja osoby, grupy
0sOb, zbiorowosci kategoryzowanych wedlug rasy, plci, religii czy narodowosci, mniejszosci
seksualnych czy kulturowych, pogladow politycznych, jakiekolwiek urabianie opinii publicz-
nej przeciwko tak okreslonym ludziom i proba ukierunkowania gniewu czy nienawisci wobec
nich - musi predzej czy pdzniej zaowocowac zachowaniami opisanymi przez Zimbardo.

Historia po wielokro¢ pokazata te prawidtowosci az nadto.
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Piotr ZABORNY

ChrzesScijanstwo bez
wiary w Opatrznos¢ Boza

Ponizszy tekst dr Piotra Zabornego traktujemy jako swiadectwo mysli dyktowanej przez przemiany
cywilizacyjno-kulturowe naszych czasow, takie przemiany, w ktorych jest miejsce na probe poszukiwania
punktow stycznych pomiedzy wiara a niewiara, ale takze preferowanie w tych poszukiwaniach wszyst-
kiego, co moze laczyc¢ ludzi, ponad roznicami, w szczerym dialogu, wartosci coraz bardziej koniecznej
w globalizujacym sie Swiecie odmiennych kultur, tradycji czy Swiatopogladow.

Redakcja

Fundamentem chrzescijanstwa jest wiara w to, ze kaznodzieja Jezus z Nazaretu byl Synem
Bozym i jako taki zmartwychwstal po haniebnej Smierci. Z boskosci wynikala takze jego zdol-
nos¢ do czynienia cudow i mozliwos¢ odkupienia grzechu pierworodnego. Chrzescijanie uznaja
humanistyczne zasady etyczne zawarte w Dobrej Nowinie Jezusa za Slowo Boze i maja obowia-
zek przestrzegac je w zyciu pod rygorem kary w zyciu pozagrobowym.
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Wedtug ,Ewangelii” Jezus zostat przez faryzeuszy oskarzony o herezje w stosunku do
norm judaizmu, a to uznawane bylo za gorsze od poganstwa i karane $miercia. Na wniosek
arcykaptana osadzit go i skazal na kare $mierci przez ukrzyzowanie rzymski namiestnik Ju-
dei, Poncjusz Pitat, bo Sanhedryn nie miat do tego prawa. Stusznos¢ tej decyzji potwierdzit
lud jerozolimski wotajac: ,,Ukrzyzuj Jezusa!” Wprawdzie kazn Jezusa przeprowadzili rzym-
scy zolnierze, ale za jego $mier¢ odpowiedzialni byli Izraelici, bowiem ich kaptani oskarzyli
g0 o bluznierstwo i domagali si¢ od wladcy jego ukrzyzowania.

Ogloszony przez Jezusa program spoteczno-etyczny popularyzowali wsrod Judejczykow,
Galilejczykow i Samarytan jego uczniowie, apostotowie. Nawrocony z judaizmu na chrze-
$cijanstwo rabin Szawet, (pod imieniem Pawel) upowszechniat zasady Dobrej Nowiny wsrod
Zydow i innych ludow zamieszkujacych ziemie wokot basenu Morza Srodziemnego. Infor-
muja o tym ,Dzieje Apostolskie”. Przedstawiona jest w nich koncepcja Trojcy Swigtej, ktora
odroznia chrzescijanstwo od innych monoteistycznych religii ksiggi. Trojosobowy Bog chrze-
$cijanstwa uznawany jest za Opatrznos¢, ktora czuwa nad ludzkoscia. Istnienie Opatrznos$ci
przyjmuja takze inne religie. Nie uznaje jej buddyzm, ateizm i deizm, ale trudno uznac je za
religie.

W dobie przemiany wielu ateistow na agnostykow warto postawi¢ pytanie, czy moga stac¢
sie oni chrzescijanami, chociaz $mieszy ich wiara w Opatrzno$¢ Boza? Pozytywna odpo-
wiedZ na nie pozwolitaby wielu ludziom pogodzi¢ wiar¢ z naukg i nie straci¢ z pola widzenia
etyki chrze$cijanskiej. W moim przekonaniu jest to mozliwe, poniewaz z socjologicznych ba-
dan Radostawa Tyraly na temat zjawiska odchodzenia Polakéw od wiary wynika, ze co piaty
ateista deklarowat wiare w Zycie po smierci albo w jakies nieosobowe formy Boga. Tacy ludzie sq
niereligijni, ale uduchowieni, bowiem czuja przepojenie priyrody duchem albo Ze smier¢ moze
nie by¢ absolutnym korncem (Ateisci lepiej znajq Biblie¢ ,Przeglad” 2014, nr 13, s. 23). Skoro
potowa mtodych Polakéw odchodzi od tradycyjnego chrzescijanstwa, to warto jest zapropo-
nowac im taka wiare, ktéra nie jest sprzeczna ze zdrowym rozsadkiem i wspotczesna wiedza,
czyli naukowym $wiatopogladem. Nie ma powodu, zeby agnostycy i ateisci nie aprobowali
zasad Dobrej Nowiny oraz pozbawieni byli wartosci, zwtaszcza spotecznych, jakie daje wspol-
notowe zycie religijne.

Wicgkszosc¢ teologdéw chrzescijanskich nie dostrzega i nie rozumie rozterek myslacych lu-
dzi wobec kwestii nieobecnosci Opatrznosci (Jahwe) w czasach, kiedy realizowany byt pro-
gram Holokaustu Zydéw, Cyganow i Polakow. Tacy ludzie zadawali sobie pytanie - ,,Gdzie
byt Bog, kiedy to sie dziatlo”. Wymaga to nowego spojrzenia na miejsce Boga w swiecie.
Wyjasnienie tej kwestii zawiera teoria ewolucjonizmu chrzescijanskiego, ktora odwotuje si¢
do antycznej mysli §w. Augustyna. Jej wspotczesni nosiciele uwazaja, ze ewolucja jest Bozym
sposobem stwarzania swiata (R. Tyrata, Dwa bieguny ewolucjonizmu, Krakow 2007, s. 63).
Uznaja oni Boga za immanentnie zawartego w $wiecie, a zarazem transcendentnego wobec
niego. Bog jako zrédlo istnienia jest tworca kazdego skutku, wiec caly swiat jest w Bogu,
a jednoczesnie jest On czyms$ wiecej niz Swiat. Stanowisko to nazywane jest panenteizmem
i stanowi synteze teizmu i panteizmu. Ja proponuje synteze deizmu i chrystianizmu, ponie-
waz chrystodeizm uwzglednia dorobek antycznej mysli etycznej, ktora zawiera judeo-grecko-
-rzymskie chrzescijanstwo.

Duchowni nie majq wplywu na swiatopoglad agnostykow, deistow i ateistéw, ktérym nie
jest potrzebne istnienie Boga jako zrodta etyki, gdyz jest ona wytworem spotecznym i ulegata
zmianom w toku dziejow ludzkosci. Ich niewiara w Boga Osobowego nie pociaga za sobg od-
rzucenia zasad moralnych Dobrej Nowiny Jezusa, poniewaz ,,Ewangelie” zawieraja dorobek
starozytnej mysli humanistycznej. Uznanie przez ruchy lewicowe za cenny systemu etyczne-
go wylozonego w ,,Nowym Testamencie” i wykorzystanie go w pedagogice spotecznej, po-
zwolitoby zakopac¢ topor wojenny pomigdzy teistami i ateistami. Byloby to korzystne dla bu-
dowania tadu spotecznego w Polsce, bo religijni socjaldemokraci przestaliby by¢ traktowani
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jako hipokryci lub jako ludzie mato rozgarnig¢ci umystowo. Ci, ktérzy wierza w Boga, ale nie
uznaja istnienia Opatrznosci, sq de facto wyznawcami chrystodeizmu, ale nie wiedza o tym.

Religia ta zaklada, ze Bog stworzyt swiat i nadal mu prawa, ale nie nadzoruje zachowan Iu-
dzi, gdyz dat im rozum i wolna wole. Owe prawa zawiera ludzki genom, ale uzupetnione one
zostaly przez tworcza mysl ludzka o humanistyczne normy zycia spotecznego. Stoja one czg-
sto w kolizji z prawem doboru naturalnego, ale ludzie nauczyli sie kompensowa¢ niedostatki
biologiczne jednostek, ktore ewolucja wyeliminowataby. Na te cech¢ chrzescijanstwa zwrocit
uwage F.Nietzsche, jednak jego idea Nadcztowieka nie wplyneta na udoskonalenie zycia
spotecznego. Wrecz przeciwnie, w zdeformowanej formie stala si¢ podstawa ludobojczego
rasizmu i szowinizmu. Warto doda¢, ze aprobowanie humanistycznych zasad etyki chrzesci-
janskiej nie wymaga uznawania Jezusa za fizycznego Syna Bozego. Jego deifikacja utatwia
Iudziom wiar¢ w pomoc Opatrzno$ci Bozej, ktora jest im potrzebna w trudnych sytuacjach
zyciowych. Z tego powodu chrystodeizm nie wyszydza naiwnego, ludowego katolicyzmu,
zwlaszcza jesli prowadzi do ulepszenia stosunkow miedzyludzkich.

Instytucje religii chrzescijanskiej dziataja wedlug zasad paternalistycznego autorytaryzmu
(hierarchicznos¢, prozelityzm). Mimo to jestem przekonany, ze obok siebie moze istnie¢
chrzescijanstwo z wiarag w Opatrznos$¢ Boza i bez niej. Jest to oferta dla ateistéw, agnostykow
i deistow, ktorzy cenia sobie swoj swiatopoglad, a jednoczesnie widza cenne wartosci zawar-
te w etyce chrzescijanskiej. U schytku zycia tak patrzyt na te religie wybitny polski filozof
Leszek Kotakowski, ktory w czasach PRL wadzit si¢ z Bogiem i Kosciotem katolickim. Wiara
w istnienie historycznego Jezusa Chrystusa i sformutowanie przez niego postania etycznego
nie oznacza uznawania jego boskosci, gdyz w dziejach ludzkos$ci byto wielu wybitnych mysli-
cieli spotecznych, ktory zaanimowali powstanie nowych religii (Konfucjusz, Mojzesz, Bud-
da, Mahomet, Luter). Takze na terenie starozytnej Palestyny byli tacy prorocy (Nauczyciel
Sprawiedliwosci, Jan Chrzciciel), do ktorych pogladéw nawiazat Jezus. Oni takze narazili si¢
owczesnemu zydowskiemu establishmentowi.

Wspolczesna polska lewica laicka nie docenia ludzkiej potrzeby religii i zbieznoSci idei
$wieckiego humanizmu z postaniem Ewangelii Nie mozna bowiem nie dostrzegac tego, ze w
ewangeliach powtdérzona jest glgboko humanistyczna mysl Platona, ze najwickszym zlem jest
tolerowanie krzywdy. Wynika z tego wniosek, ze socjaldemokraci powinni skupi¢ si¢ na walce
z bezrobociem i wspieraniu rodzin ubogich.

Z punktu widzenia zasad Dobrej Nowiny nie ma znaczenia to, ze Jezus nie pozostawil po
sobie zapisanych tekstow, wigc jego poglady znamy jedynie z napisanych pozniej Ewangelii,
z ktorych najstarsza powstata po 70 . roku nowej ery. Maja one forme umoralniajacych przy-
powiesci, w ktorych ewangelisci przedstawiaja zasady wiary chrzescijanskiej oraz wyrywko-
wo zyciorys Jezusa. By¢ moze brak opisu tego, co robit on pomiedzy 12. a 30. rokiem zycia,
stuzyto ukryciu rodowodu pogladow spoteczno-etycznych Jezusa oraz nadaniu im Boskiego
pochodzenia, a przez to nadprzyrodzonego statusu.

Tak przewaznie powstawaly wielkie religijne systemy etyczne, czego przykladem jest prze-
kazanie przez Jahwe dekalogu prorokowi Mojzeszowi. Etyka chrzescijanska nie wywodzi si¢
wylacznie z judaizmu, chociaz zawiera w sobie Prawo Mojzeszowe i zasady dekalogu. Jej
uznanie przez wladcow Imperium Rzymskiego za instrument wychowania spotecznego ludu
bylo mozliwe, poniewaz wchionelo dorobek etyczny buddyzmu i kultury hellenistycznej. Ta-
kie postepowanie rzadzacych nie ma zwiazku z tym, czy sami byli osobami wierzacymi. Do-
brze ilustruje to nastepujace stwierdzenie niezbyt wierzacego w Boga kréla Prus Fryderyka I1:
Wszystkie religie, jesli sie je zbada, opierajq sie na systemie mitow, mniej lub bardziej absurdal-
nych, ale w moim panstwie kazdy moze dostapic jycia wiecznego zgodnie 7 wltasnymi pogladami.

W chrzescijanstwie wiara w Opatrznos¢ Boza zbliza te religic do wyznawanego wczesniej
przez spoleczenstwa politeizmu, w ktorym ludzie cenili mozliwo$¢ zwracania si¢ ze swoimi
troskami do bogow z prosbami o pomoc. W tym celu teologowie okreslili, ktorzy swieci
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odpowiadaja za konkretne fragmenty zycia ludzkiego, wigc nalezy do nich zwracac si¢ o po-
moc. Upowszechnieniu idei chrze$cijanstwa w Europie wérod ludéw niepismiennych stuzyty
sztuki plastyczne, bowiem przy pomocy obrazow i rzezb kaptani mogli zilustrowac stowa
zawarte w Ewangeliach. Tak uformowane chrzescijanstwo przyjeto si¢ w spoteczenstwach
europejskich juz w starozytnosci, zwlaszcza po uznaniu go przez cesarzy rzymskich za religi¢
panstwowa.

O tego czasu ludzie odkryli wiele praw przyrody i wyjasnili zjawiska uznawane wczesniej
za nadprzyrodzone. Wspoltczesna fizyka pozwala ludziom uznaé, ze nie byto zadnej pierw-
szej przyczyny, czyli stworzy¢ swiat bez bogdw. Jozef Werle, wybitny polski fizyk, stwierdzat,
ze jesli materia i energia nie ulegajq zniweczeniu, wiec istniejq wiecznie, a podlegajq jedy-
nie przemianom w postaci roznych form, wiec nie majq ani poczatku, ani korica, a zatem nie
byt potrzebny pierwszy impuls (Elementarne zasady przyrody, Warszawa 1983, s. 17). Jest to
wystarczajace uzasadnienie dla przyjmowania postawy ateistycznej i powdd do zachowania
szacunku dla ich odmiennosci kulturowej w $wiecie zdominowanym przez osoby wierzace
w bogow (Boga).

Tym bardziej mozna oczekiwa¢ od chrze$cijan szacunku dla wierzacych inaczej, zwtasz-
cza osob ceniacych postanie etyczne Jezusa, bez uznawania go za Boga badz odrzucajacych
istnienie Opatrznosci Bozej. W $wiecie powszechnej oswiaty i masowej dostepnosci do inter-
netu rosnie liczba oséb doceniajacych wychowawczg role duchownych i instytucji kultu reli-
gijnego oraz obrzedowosci zwiazanej z narodzinami i momentami ,,przejscia” - z dziecinstwa
do dojrzatosci, zawarcia zwiazku matzenskiego i $mierci. Nie potrzebuja oni pomocy Opatrz-
nosci, bowiem licza na siebie i swoich bliskich. Jedna z mozliwych ofert dla takich osob jest
chrystodeizm, a wiec religia bez wizualizowanego sacrum, ale uznajaca wartosci etyczne
zawarte w Dobrej Nowinie Jezusa, poniewaz zawiera ona dorobek mysli filozoficznej antyku.

O tym, ze religia jest przydatna do spajania ludzi we wspolnote wiedzieli wtadcy im-
periéw, dlatego sprzyjali tworzeniu miejsc kultu religijnego i utrzymywali duchowienstwo.
Rozumiat to J. Stalin, kiedy instalowal w Rosji totalitaryzm. Zlikwidowal prawostawie, ale na
jego miejsce powotat religie oparta na ideologii marksizmu-leninizmu, w ktorej Boga zaste-
powat mit i kult Lenina.

Wspoltczesnie w USA takze ateiSci majg wewnetrzng potrzebe odswietnego spotykania
si¢ w swoim gronie, zZeby wspolnie podyskutowacé na tematy filozoficzne i $wiatopogladowe,
poucztowac i pospiewac. Rozumieja oni ludzkg potrzebe skupiania si¢ we wspolnotach wy-
znaniowych, wiec nie wySmiewajq religii ani ich nie zwalczaja.

Z powyzszego wynika, ze mozliwe jest chrzescijanstwo oparte na uznawaniu Jezusa za
proroka, podobnego do Mojzesza, Budde i Mahometa, a nie za Boga. Przeciez Izraelici nie
uznawali Mojzesza za Boga, a mimo to przekazany przez niego Dekalog traktowali jako sto-
wo Boze. Stosowanie przez ludzi w zyciu humanistycznych norm Dobrej Nowiny Jezusa nie
musi pociagac za soba wiary w Opatrznosc. Przyjac je moga deisci i ateisci, poniewaz etyka
chrzescijanska jest wspolnym dorobkiem antycznych myslicieli. Wierzacych i nie wierzacych
w Boga.

Autor tekstu jest politologiem, wykladowca akademickim, autorem ksiazek biograficznych i religioznaw-
czych.
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Pozorna przemiana

Polskie rzady sa upartyjnione. Dotyczy to takze urzedu prezydenta RP, bowiem
konieczna rezygnacja z cztonkostwa w PO przez Bronistawa Komorowskiego nie
znaczy, ze przestaly mu by¢ bliskie poglady tej partii. Lekcewazenie opozycji i jej
zadan przez zwycigska w wyborach partie sprawia, ze to, co zgodne z interesem
partyjnym jest wprowadzane w zycie. Arystoteles nazwal demokracje zwyrodniata
jezeli wladajacy panstwem mysla o wlasnym interesie a nie o dobru ogétu.

Zajecie przez Donalda Tuska eksponowanego stanowiska w strukturach Unii
Europejskiej znaczy tylko tyle, ze urzeczywistnial oczekiwania Angeli Merkel, co
zreszta wyraznie si¢ obserwowalo, by poda¢ jako przykiad nie liczace si¢ ze spote-
czefistwem podniesienie wieku emerytalnego. Zmiana premiera w Polsce jest czyms
matlo znaczacym, bowiem nowy premier reprezentuje te sama linie w PO. Godne
ubolewania sa glosy nawolujace do niewyciagania konsekwencji z zachowania i
stwierdzen Radostawa Sikorskiego oraz innych dostojnikéw nagranych na tasmy.

Gleboko niepokojace jest to, ze debaty polityczne i glosy opozycji koncentruja
sie¢ wokdt mozliwych zmian, ktére czynityby mniej dokuczliwym panujacy porza-
dek spoteczno gospodarczy. Niepokojace, bowiem opozycja nie rozumie tego, ze
kapitalizmu, czyli gospodarki neoliberalnej, nie da si¢ reformowa¢. Nie jest przy-
padkiem to, ze jest wznawiany na Zachodzie ,Kapital” Marksa, bowiem okazuje
sie, ze zawarta w tym dziele krytyka kapitalizmu ma wymiar aktualny. System opar-
ty na wyzysku pozostanie nim w swej istocie nawet jesli bylyby przestrzegane prawa
pracownicze. Pazerno$¢, niepohamowana zadza zysku oraz poczucie bezkarnosci
- to przyczyny uzasadnionego poczucia braku bezpieczefistwa milionéw obywateli.
Decentralizacja wzmaga bezradno$¢ jednostek, ktére nie maja sie do kogo odwotac.

Prywatyzacja i reprywatyzacja wprowadzona przez Solidarnos¢ skutkuje mie-
dzy innymi wyrzucaniem ludzi na bruk z ich dotychczasowych mieszkan. Prawo
faktycznie dziata wstecz, co przejawia si¢ takze w obnizaniu emerytur i przywi-
lejow uzyskanych w czasach PRL na mocy obowiazujacego wowczas prawa. Spo-
teczenistwo jest zdezorientowane, bo ci, ktérzy zyli w czasach PRL przylaczaja sie
do krytyki wszelkich przejawéw tamtego okresu. Dobrze jest widziane na przyktad
krytykowanie Edwarda Gierka z powodu zaciagnietego przez niego dlugu, nie ba-
czac na to, ze byl on wielokrotnie mniejszy od tego, ktdry obecnie za sprawa rza-
déw Solidarnosci ciazy na Polsce. A ponadto widaé wyraznie, ze dlug zaciagniety
przez Gierka zaowocowal inwestycjami z ktérych do dzi§ korzysta spoteczenstwo.

Kapitalizmu nie da si¢ zreformowad, bowiem wprowadza trwaly podzial ludzi
na producentéw i konsumentéw. Wartos¢ cztowieka ginie w tym podziale. Dekla-
macjom o godnosci czlowieka odpowiada w rzeczywistosci traktowanie go jako
platnika podatkdw.
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Ochrona zdrowia wymagaltaby ze strony panstwa rozwijania profilaktyki oraz
ingerowania w nauczanie i przekazy medialne. Ale pafstwo zgodnie z ideologia
liberalizmu pozbywa si¢ wszelkich dzialan majacych na celu ochrone czlowieka.
Skoro kazdy ma sam sobie dawaé rade, to w takim razie po co nam pafistwo?
Nawet dziewietnastowieczny liberalizm glosil, Ze panstwo ma okreslone obowiazki
wobec obywateli. John Stuart Mill twierdzil, ze ludzie chorzy psychicznie, sedziwi
oraz nie dajacy sobie rady w zyciu, powinni zaznaé opieki ze strony panistwa. Nie
jest to sprzeczne z wolnos$cia czlowieka. Odwrotnie, stuzy jej. Pomocnicza rola
panistwa jest przez kolejne rzady Solidarnosci coraz mocniej wykpiwana.

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie dlaczego intelektualisci i artyéci nie prote-
stuja wobec liberalizmu gospodarczego zwlaszcza, Ze nie gwarantuje on automa-
tycznie wolnos$ci badan naukowych i twérczosci artystycznej oraz literackiej. Nie-
zrozumiale jest to milczenie, bowiem liberalizm ekonomiczny zaszczepia dazenie
do warto$ci materialnych, do zysku jako celu zycia czlowieka. Rozbudza zadze
posiadania débr materialnych oraz podporzadkowuje spoleczenistwo interesom lu-
dzi bogatych. Ludzie szlachetni, spolecznicy, zostaja zepchnieci na margines Zycia.
Luksus rzekomo ma uszczesliwiaé. Media milcza na temat pustki duchowej ludzi
bezwzglednych wobec innych.

Krytykuje si¢ u nas inne panstwa, zwlaszcza totalitarne, co sprawia pozor, ze
rozwiazania ustrojowe w Polsce sa bardziej wlasciwe, a w kazdym razie lepsze niz
w czasach PRL. Krzyczac o wolnos$ci uzyskanej w 1989 roku wytwarza sie atmosfe-
re w ktdrej nie wypada stwierdzi¢, ze wolnosci w PRL po pazdzierniku 1956 bylo
wiecej niz dzi$. Pisalam o tym wielokrotnie, ze panowata w wyzej okreslonych
latach wiecej wolnosci niz obecnie. JesteSmy spoleczenstwem jedno$wiatopogla-
dowym. Nie tocza si¢ dyskusje swiatopogladowe. Marksizm nagle przestat u nas
zaznaczaé sie w sposobie myslenia, a jedyny polityk, ktory domagal sie by odejs¢
od liberalizmu ekonomicznego nie zyje.

Trzeba bra¢ réwniez pod uwage to, ze liberalizm ekonomiczny ,,zywi si¢” woj-
nami. S3 one organicznie splecione z dazeniem do zysku i to nie tylko firm
zbrojeniowych. Natomiast ludzie o szerokich horyzontach myslowych, umiejacy
mysle¢ inaczej niz w kategoriach wlasnego interesu, zdaja sobie sprawe, ze obecnie
kazda wojna moze by¢ ostatnia. Zdaja sobie sprawe, ze grozi nam pokdj cmentar-
ny. Moze wiec warto zwrdcic si¢ ku tradycji i czerpaé z niej nieurzeczywistnione
idee, ktére sa realne pod warunkiem przemian w sposobie edukacji pokolen. Mam
tu na mysli na przyklad gloszony przez Adama Mickiewicza i jego nastepcéw -
socjalizm.

Rys. Jan Stepien




Eu geniu sz KABATC Popotudnia filozofow
Przejrzystos¢ mgly

Na pograniczu wszystko jest mozliwe. Fraza prawdziwa lub nie przebiegta po-
miedzy siedzacymi przy stole, inicjujac dialog, w ktorym zaklada sie, ze takze ad-
wersarz moze miec racje. Profesor i jego Przyjaciel zawsze mieli swoje racje, nawet
gdy dzielil ich stan napie¢ emocjonalnych w ocenie losu ojczyzny, a biesiadny na-
stréj w domu Profesora pozwalal Przyjacielowi na $mielszy, mniej konwencjonalny
dobér argumentéw. Tym razem rozmowa potoczyla sie¢ wokot znaczenia granic,
a Profesor do$¢ niefrasobliwie uzyl pojecia cudu jako klucza do ostatecznego po-
koju miedzy ludZmi i narodami.

- Ty wierzysz w cuda? - zapytat Przyjaciel, nie kryjac zdziwienia.

- Owszem - odrzekl Profesor pogodnie. - Jako poczciwy i wierny syn naszej
ojczyzny powtarzam za Panem Prezydentem przekonanie, ze tak dobre jak dzis
stosunki z zachodnim sasiadem, to istny cud.

- Polska cudami stynie - sprobowal zgodzié sie. Przyjaciel sentencjonalnie,
ale nie wytrzymal i zaraz zachnat sie na to swoje dictum. - Niedawno witalismy
w taki sposob ,drugi cud nad Wista”, i co? Pamietasz, najwyzsze wladze swoich
Ko$ciotéw, polskie i rosyjskie, podpisaly wielce szlachetnie braterski apel o pojed-
nanie, i co? pytam. Pies z kulawa noga nie odwota sie dzis do tego, chociaz nawet
katabasom poczernialy podniebienia i horyzonty na wschodzie.

- Ale sie rozjasnia znowu - pocieszyl go Profesor. - Stonice nie przestanie
wschodzi¢ z tamtej strony, a z duzej chmury bedzie tylko maly deszcz.

- Nie sltyszysz, ze juz grzmi? - Przyjaciel podnidst sie z krzesta i podszedt do
okna. Jesienny wieczor mglit sie nisko po ziemi, grzmocito co$ tylko w piersi,
a nad wzgorzem w $wietle ksiezyca niesmiato wychylato sie kilka gwiazd, mrugajac
znaczaco? poetycko? Skadci$ naszta go fraza z wiersza Iwaszkiewicza, tedy wzru-
szajac sie swoim wzruszeniem wypowiedziat ja glos$no: - ,,Plejady to gwiazdozbidér
juz listopadowy™...

- Pazdziernikowy - poprawit go Profesor, napelniajac filizanke na stole goraca
herbata.

- Juz i pamieé zawodzi - poskarzyt si¢ Przyjaciel, wracajac do stotu, na ktérym
pojawila sie tez owocowa nalewka.

- Ejze, listopad dla Polakéw to czas pamieci i zadumy, mawiaja nasi poeci -
zauwazyt Profesor. - Od ,,Nocy listopadowej” po Dzien Niepodleglosci.

- Zdaje sie, ze nam wszystko w smetek idzie i zaduszkami pogania... - wes-
tchnat Przyjaciel. - Nawet to, co w pazdzierniku si¢ zdarzylo, na listopad przenosi-
my, chocby nasza kleske na Kremlu moskiewskim albo rewolucje pazdziernikowa.
I topimy to w listopadowej mgle pamiegci...

Profesor zatrzymal parujaca filizanke w powietrzu i nim siorbnat z upodoba-
niem, z takim - ze upodobaniem za Przyjacielem powt6rzyl: - W listopadowe;j
mgle pamieci ...A to ci dopiero!

- Wiasnie gestnieje za oknem. - Przyjaciel odchylit glowe za siebie i ujrzat
gleboki mrok dalekiej przestrzeni. - A pelno jej na Twoim pograniczu kresowym.
Przeczytatem kiedy$ o tym taki wierszyk: ,,A na wschodzie mgly nad Niemnem)\
Mgty nad Rusig Biala, Czarna/ Nad Czerwona coraz ciemniej/ Nad Smolenskiej
$miercig karna”... Nic tam juz dobrze nie widad.
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- Nie wiem, czy dobrze, ale wida¢ - odrzekl Profesor, utrzymujac w sobie
przekonanie, ze pora juz przetrze¢ szybe falszywego patriotyzmu i zobaczyé po
prostu wiecej. Mgly na horyzoncie nie kryly teraz legend i czaréw, byly zwyczaj-
nym krajobrazem przejrzystosci $wiata, z ktorego mysl i obyczaje wychylaja si¢ ku
sobie niczym znaki firmowe duchowo bogatego czlowieczenstwa.

Powiedziat tak Przyjacielowi, ale ten zbagatelizowal nadzieje Profesora, o$wiad-
czajac: - To tylko zludzenia, stary. To tak, jakby powiedzie¢: Niemcy nas nie
obronia przed Rosja, bo Rosja nam nie zagraza. Albo: Jej rozliczenia z Ukraina to
historyczna karczma i nic nam do tego. Mozna tak?

- Mozna - powiedzial Profesor nieoczekiwanie stanowczo.

A Przyjaciela az skrzywito. - Wypijmy po kielonku, bo co$ mi si¢ widzi, ze Zle
uslyszalem.

- Dobrze ustyszate$ - zapewnit go Profesor. Napetnit kieliszki czerwona nalew-
ka i dodat: - Panistwo ukrainiskie in statu nascendi wylania si¢ z mgiel nadnieprzan-
skich jako byt jednoczacy Europe. Cala Europe, Przyjacielu. Z wiary i rozsadku.

- Nie mozemy jej w tym pomoc? Dokoriczenie na IV s. okl.

Lektury nieobowiazkowe

0 ey Nieskbdrh

._ “—%"_‘ e S Wactaw SADKOWSKI

Horyzont omroczony

»Miato by¢ nadzwyczajnie. W warunkach pelnej suwerennosci,
wolnosci, prawdziwej demokracji, sztuka miata rozwijaé sie nieby-
wale. Zniesienie ograniczeri autorytarnego systemu miato zaostrzyé
ich nieprzejednanie wobec zagrozeri wartosci humanistycznych.
Rownolegle oczekiwano, ze zaraz po obaleniu realsocjalizmu obec-
nos¢ owych wartosci w Zyciu spolecznym niejako samoczynnie
ulegnie wzmocnieniu. Dominowalo wrazenie, iz okreslany przez
nowy ustrdj status czfowieka ze statusem jednostki ludzkiej postulowanym przez
kulturowy humanizm - mogg si¢ zréwnal. Wyrazano nadzieje, ze dystans miedzy
porzadkiem swiata proponowanym w sztuce i faktycznym porzadkiem rzeczywistosci
ulegnie zmniejszeniu, bo obydwa porzadki znajda wlasnie oparcie w wartosciach,
ktdrych z takim zapalem opozycyjna sztuka bronita w czasach realsocjalizmu. I rze-
czywiscie: bieguny zaczely sie zblizal. Tyle tylko, ze w roli wspélnego mianownika
wystapily zgola inne wartosci. Wyzwolenie ze ztudy przyniosia konstatacja, ze s to
po prostu wartosci rynkowe i komercyjne. Sytuujace sztuke w obrebie racjonalnosci
funkcjonowania biznesu.”

Nie podzielatem tych nadziei. Miatem sze$¢ lat, kiedy przypadto mi w udziale
sta¢ sie¢ $wiadkiem pierwszego zbiorowego porywu patriotycznej desperacji w
dniach bitwy o Warszawe we wrze$niu roku 1939. A w latach nastepnych zdarzato
mi sie wystuchiwaé zastraszajacych relacji zaprzyjaznionego z rodzicami komi-
sarza ,granatowej” policji (byl wychowankiem brata mojej matki, nadkomisarza
tejze policji). Relacje owe dotyczyly gigantycznej wprost masy anonimowych
donoséw wysylanych poczta do gestapo, jakie 6w uczen mego wuja niszczyl na
poczcie, przed doreczeniem ich adresatowi. Czynil to z polecenia wladz konspi-



racyjnych, ktérym postawit sie do dyspozycji. W kilka lat pézniej przypatrywa-
tem si¢ ze zgroza zaobserwowanej przez Milosza karuzeli na Placu Krasinskich,
wirujacej tuz popod chmura dymu, ttustego od ptonacych w getcie cial ludzkich.
A w nastepnym roku - majac juz za soba lat jedenascie przezytych z doro$lejaca
w tempie blitzkriegu $wiadomoscia - odnotowywalem w pamieci kolejne fazy
zamierania rozplomienionej w pierwszych dniach Powstania miedzyludzkiej so-
lidarnosci.

Ale nie czuje zadnej Schadenfreude z tytutu swej gorzkiej zdolnosci przewi-
dywania, czym si¢ w istocie okaze ,solidarnosciowa” wiosna. W przytoczonym
wyzej fragmencie autorskiego wstepu do ksiazki zaniepokoilo mnie jednak to, ze
po trafnym opisaniu rozczarowania, jakie spotkalo w ciagu minionego ¢wierd-
wiecza ludzi zywiacych u jego progu przypomniane wyzej nadzieje, konkluzja
owego opisu - ta o ,racjonalno$ci funkcjonowania biznesu” - zabrzmiata jakby
aprobatywnie.

Niepokoje te rozwiala jednak catkowicie lektura dalszych partii ksiazki Nie-
siobedzkiego, ktéra okazata si¢ pasjonujaca wrecz i wnikliwa analiza gléwnego
obecnie zagrozenia: wytrwalych dazen fanatycznej, fundamentalistycznej pra-
wicy do absolutnego zmajoryzowania calego zycia spotecznego (wlacznie z jego
obyczajowym podglebiem). Przy czym na pierwszy ogien poszia tworczosé i
dziatalno$é artystyczna, w takim przynajmniej zakresie, w jakim udaje sie ,,za-
gonczykom” owej kampanii zetkna¢ z jej wytworami lub akcjami. Niesiobedzki
nieomylnie wybiera w swych szkicach najbardziej znamienne formy tych har-
céw, wykorzystujacych biernos¢ i konserwatyzm estetyczny i umystowy znacznej
czesci odbiorcéw débr i wytwordw kultury. Te oskarzenia i ataki sumuja sie¢ w
osobliwy akt oskarzenia, majacy dowiesé, ze zaden z obiektow tej inkwizycyj-
ne krucjaty nie jest faktem czy tez zdarzeniem odosobnionym, spontanicznym
aktem twérczym, lecz wszystkie dyktowane sa przemyslana i zdyscyplinowana
akcja, programowana i dowodzonga przez wrogéw Kosciota i narodu. Ale autor
omawianej ksiazki nie obarcza odpowiedzialnoscia za ten stan rzeczy jednej tyl-
ko, ciemnogrodzkiej strony. Zdaje sobie sprawe z tego, ze réznorakie dobrowolne
akty poddafstwa, hotldownicze dygniecia i umizgi niektérych ludzi ze $rodo-
wiska ludzi kultury, nauki, a takze dysponentéw masowych s§rodkéw przekazu
(gwoli sprawiedliwosci, stwierdzi¢ wypada, ze cze$ciej wlasnie dysponentdéw, niz
czynnych twdrcow) stwarzaja alibi dla podobnych roszczen i uzurpacji ze strony
organizatorow tej kampanii niewolenia zycia umystowego i kulturalnego w na-
szym kraju.

Najistotniejsze wszakze w ksiazce Niesiobedzkiego jest nakreslenie analitycz-
nego portretu owej ultra-prawicowej ofensywy i odsloniecie jego Zrodel. Autor
Ciemniejacego horyzontu charakteryzuje nader trafnie pewien jej socjologiczny
i intelektualny rodowdd: wywodzi ja mianowicie z sytuacji, jaka wytworzyta sie
w tzw. Republice weimarskiej po I Wojnie §wiatowej. Byt to moment historycz-
nego zwrotu w sytuacji gospodarczej i w klimacie politycznym Niemiec. Swiet-
ny zapis dokonujacych si¢ wéwczas przewartosciowan znajduje Niesiobedzki
w Doktorze Faustusie Tomasza Manna, niestuszne dzi§ zapomnianym arcydziele
niemieckiej epiki dwudziestowiecznej. Niesiobedzki cytuje je obficie i te przy-
toczenia wydaja si¢ trafia¢ w najistotniejsze procesy nieuniknionego prawicowe-
go przeorientowania politycznego klasy sredniej. Wobec catkowitej dekadencji
przywodczych warstw niemieckiego cesarstwa i nieuniknionemu - nawet przy
pruskiej patriarchalnej dyscyplinie spolecznej - zrewoltowaniu drobnomiesz-
czanskiej i lumpenproletariackiej masy wyrobnikéw przemienionych w powra-
cajace z frontéw rzesze zolnierskich ,bohaterskich obroncéw ojczyzny”, jej naj-
bardziej buntownicze kohorty (ich uosobieniem byl zalozyciel i pierwszy szef
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SA Ernst Roehm) z natury rzeczy siegaty po decydujaca wladze w upokorzonym
i zatopionym w chaosie kraju, w dodatku dopiero co skleconym w niespdjna
i nieorganiczna calosé.

Podobnie u nas ta - horribile dictu! - ,baza” z nieodwolalng sila ciazenia
zdobywa krok po kroku przewage nad ,nadbudows”, nakladajac swego rodzaju
»kaftan bezpieczenistwa” calemu zyciu spolecznemu. Proces ten niejako imituje
faszystowski przewrdt, a wymuszany przezen dyktat okazuje si¢ w jakim$ stop-
niu sprawniejszy od dawnego, ,komunistycznego”autorytaryzmu, bedacego juz
dla mlodszej generacji zjawiskiem niemal prehistorycznym. Tak: tamten autoryta-
ryzm obciazony byl wolno$ciowym dziedzictwem i tradycjami my$lenia racjonali-
stycznego. Udawalo si¢ wiec poprzez odwotania do nich wprowadzaé w organizm
Hkultury socjalistycznej” do$¢ liczne pierwiastki idei ,wolno$ciowych”, antytota-
listycznych, a takze catych blokéw mysli wolnej od irracjonalizmu i fanatyzmu
nacjocentrycznego. Ten nowy, obecny system oktrojowania zycia umystowego i ar-
tystycznego szachuje srodowiska tworcze betkotem religiancko-nacjonalistycznym,
od ktdrego znaczna cze$¢ spoleczenstwa nie umie si¢ zdystansowaé (nie méwiac
juz o krytycznym jego przeanalizowaniu).

Sprzyja temu procesowi niewolenia spoleczenstwa inspiratorska, a niekiedy
wrecz czynna wspllpraca wpltywowych, a w licznych przypadkach takze decy-
denckich, kierowniczych kregéw koscielnych. W republice weimarskiej hierarchia
nie odgrywala takiej przywddczej roli. To nie w Niemczech formowat si¢ klerykal-
ny wariant faszyzmu; jego narodziny dokonywaly sie w dyktaturach wladajacych
w katolickich krajach poludniowej czesci Europy, a takze latynowskiej Ameryki.
W wyniku tego zawlaszczenia ,rzadem dusz” zaréwno w planie ideowym, jak
i administracyjnym, wykonawczym, udaje siec nowym cenzorom utracaé przedsta-
wienia teatralne, koncerty i inne imprezy artystyczne, zaklécaé wyklady i odczyty
naukowe, neglizowa¢ lub wrecz zniestawial cenne inicjatywy spoteczne, publikacje
i inne dokonania i propozycje intelektualne.

I w tym punkcie wymowa ksiazki Niesiobedzkiego - wytrawnego krytyka te-
atralnego i literackiego - nabiera ostrej polemicznej wymowy. Jako teatrolog, Nie-
siobedzki jest gleboko $wiadom magii teatru. Wie, jak i dlaczego realizacja sce-
niczna w wysokim - chcialo by sie powiedzieé: decydujacym - stopniu rozstrzyga
o ukierunkowaniu i skutecznosci przestania zawartego w tekscie literackim, sta-
nowiacym dla rezysera (i aktoréw - Helena Modrzejewska podbijata amerykariska
widownie recytujac jej po polsku liczebniki porzadkowe!) zaledwie punkt wyjscia.
Ksiazka Niesiobedzkiego zawiera kilka wrecz pasjonujacych, analitycznych poréw-
nan réznych, niekiedy kraficowo sobie przeciwstawnych interpretacji rezyserskich
tych samych tekstéw dramaturgicznych. Dokonywali owych zmian sami twércy
owych spektakli (na przyktad Andrzej Wajda, zmieniajacy o 180 stopni ukierunko-
wanie przestania ideowego ,sprawy” - i postawy - Dantona), na réznych etapach
owego procesu osuwania si¢ w mroki poszukiwan, przestrég i uczulef, a nawet
godnych Wernyhory proroctw. Takie wlasnie auto-reorientacje (niekiedy przera-
stajace skala najradykalniejsze ,samokrytyki” przeprowadzane - najczesciej pod
administracyjnym przymusem lub bodaj jeszcze dotkliwsza $rodowiskowa presja
- w tzw. minionym okresie) s3 gléwna bodaj (bo przynajmniej wspotzawiniona)
przewing naszego zycia artystycznego i przyczyna nie usatysfakcjonowania nim
autora ksigzki.

Podzielam jego gorzkie oceny i nastroje. I radze wzial je powaznie pod rozwage
przy formutowaniu wszelkich rzetelnych ocen naszego zycia artystycznego.

Jerzy Niesiobedzki: Ciemniejacy horyzont. Przedmowa: Janusz Termer. Fundacja
Swiatlo Literatury, Gdansk, b.r. (2014).
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Iwan KRASTEW Demokracja - element staly
Demokracja nieufnych (Eseje po- Czy efemer yda?

lityczne), Wydawnictwo Krytyki

Politycznej, Warszawa 2013, s. 140, Eseje polityczne Iwana Krastewa sa zbiorem jego prze-
przektad: Michat Sutowski. myslen, rozwazari i refleksji na temat zagrozen jakie niesie

wspolczesnos¢é dla demokracji, wolnosci obywatelskich,
swobdd ktére zdawatoby si¢ zapanowaly niepodzielnie na Starym Konty-
nencie (i poniekad — na §wiecie w koricu XX i poczatkach XXI wieku).
Krastew to butgarski pisarz, eseista, politolog, szef Centrum Strategii
Liberalnych w Sofii, wspétzatozyciel European Council on Foreign Re-
lation, zwigzany Scisle z warszawskim Instytutem Studiéw Zaawansowa-
nych. Jak wida¢ — osoba zorientowana i predestynowana do wygtaszania
takich opinii i komentarzy. Refleksje i istota tych esejéw obracaja sig wo-
kot esencjonalnego traktowania demokracji — jako okres§lonego porzad-
ku spoteczno-politycznego i jego funkcjonowania wraz z terytorialnym,
czasowym i interkulturowym rozprzestrzenianiem si¢ — oraz kryzysu w
jaki 6w system popadt. Nic to, ze panuje ogdlnoswiatowe poparcie dla
takiej formy rzadéw, dla takiego sposobu sprawowania wtadzy i kontroli
spotecznej nad nig (jest to poparcie i aprobata nie tylko retoryczna), przez
elity sprawujace owa wiadzg. Po 1989 roku, gdy zalamat si¢ bipolarny
podziat Swiata na dwa wrogie obozy, wszystkim wydawalto sig, iz moze-
my kroczy¢ jedynie do Swietlanej, ahistorycznej (Fukuyama) przysztosci.
Byly to irracjonalne mrzonki, co pokazato zycie i praktyka.

Osiagajac wolnos¢, demokracjg, dobrobyt, spokdj i stabilizacje w mentalnos¢ spoteczeristw
Zachodu zakradt sig jednak strach, niepewnos¢, brak poczucia racji i sity, wiary w moc idei
przewodniej (a przede wszystkim — wynikajace z ,, ptynnej nowoczesnosci” poczucie zagubie-
nia, nadmierny sceptycyzm, podejrzliwos¢ wobec elit o nieczyste zamiary i dziatania) cywiliza-
¢ji, ktéra — wydawac si¢ moglo — totalnie wygrata konfrontacja dwéch wspomnianych koncep-
¢ji rozwoju. Podstawa instytucji demokratycznych — czyli wolne, bezprzymiotnikowe wybory
staja si¢ udziatlem nielicznych: reszta obywateli nie bierze udziatu, jakby obrazila sig¢ na elity
wladzy, jakby wyalienowata si¢ ze §wiata polityki, jakby udata si¢ na ,, emigracje wewnetrzng”.
Jedna z przyczyn takiego stanu rzeczy na pewno jest rozbiezno$¢ czynéw i stéw dzisiejszych
elit wladzy, jest tez ciagta gonitwa za sukcesem materialnym i ostabienie tym samym (z tytutu
braku czasu) samoksztatcenia, autodoskonalenia, poszerzania horyzontéw intelektualnych (a
tego demokracja bezwzglednie wymaga). Na pewno takze powodem takiego stanu rzeczy jest
zamiana $wiadomego, odpowiedzialnego i kreatywnego obywatela w biernego, wierzacego
reklamie i poddawanego tysiacu informacji majacych zacheci¢ do zakupéw cztowieka konsu-
menta. A to dwie rézne sfery, dwa rézne punkty widzenia, dwie r6zne mentalnosci.

Szczegdlnie ciekawymi sa te eseje, ktdre bezposrednio dotykaja poréwnania demokra-
cji i wspdtczesnego autorytaryzmu. I nie z tytutu zagrozenia bezposredniego jaki stanowi
autorytaryzm dla systemu demokratycznego, ale wewngtrznego znuzenia spoteczeristw do
tzw. ,,zachodniego dobrobytu”, korupcji przezerajacej 6w system (przede wszystkim — ko-
rupcji politycznej), bezideowosci, bezalternatywnosci programowej partii politycznych
wystepujacych pod réznymi sztandarami, amoralnosci, a zwtaszcza wszechogarniajacej
komercjalizacji i merkantylizacji zycia publicznego. Tu Krastew daje przyktad Wtadimira
Bojko, uczestnika i aktywisty Majdanu (2004), ktéry po Pomaraiczowej Rewolucji zatozyt
przedsigbiorstwo ,,wynajmowania ttumu”. Jego firma — Easy Work — zgromadzita bazg da-
nych kilku tysigcy studentéw, emerytéw i bezrobotnych, ktérych mozna byto mobilizowaé

w kazdej chwili jako ,,demokratycznych demonstrantow” bez wzgledu na proweniencje po-
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lityczna i przyczyng protestu. Zamawiajacymi byty zaréwno partie polityczne, oligarchowie,
przedsigbiorcy prywatni itd. Oczywiscie zakontraktowane byty tez media, aby przekazac re-
lacje z tych protestéw. Uczestnicy tych ,, spontanicznych” demonstracji dostawali — w zalez-
nosci od czasu i form protestéw — po 4 $. Reszte zgarniat W. Bojko i jego wspdtpracownicy.

Zdaniem Krastewa takie wilasnie przedsigwzigcia oSmieszaja demokracje w jej rudy-
mentarnych sferach postponujac paradygmaty ,,obywatelskosci” w ich samym, podstawo-
wym jadrze.

W, Iluzji transparentnosci” Autor stawia ciekawe tezy o wspdtczesnej potrzebie (i che-
ci) spoleczenistw o niczym nieograniczonej ciekawosci oraz wscibskosci. Przywotujac mysli
J.W. Goethego iz ,, Gdzie najjasniejsze swiatto tam najgtebsze cienie” pokazuje jak dziata
obnizajac jakos¢ funkcjonowania demokracji wspotczesny orwellowski Wielki Brat. Tak
samo — wszystko zalezy od sity przekazu, jego komercjalizacji i ewentualnych zyskéw moz-
nych tego Swiata (przede wszystkim — wielkiego biznesu) — rozpowszechnia¢ mozna wielka
prawdg, jak i wielkie ktamstwo.

Jak mozna méwic w takim razie o zaufaniu, dyskrecji, wierze. A to sa podstawowe zasa-
dy na jakich opierato si¢ pojecie demokracji.

Warto jeszcze zwréci¢ uwage na czes$¢ ksiazki poswiecona Chinom i Rosji czyli tym
obszarom $wiata, ktére sa jakby konkurencyjne (pod wieloma wzgledami) dla Zachodu.
Oba kraje z punktu widzenia tacifisko-atlantyckiej cywilizacji sa autorytarne, ale ich modele
gospodarki i organizacji paistwa zyskuja poklask w tzw. III §wiecie jako synonim sukcesu.
Zwlaszcza, iz projekt oparty o prawa cztowieka, wolnosci obywatelskie, transparentnosé
zycia publicznego czyli — demokracji po pierwsze — nie przystaje (na dziefi dzisiejszy) do
kultury réznych regionéw §wiata z racji historii, przyzwyczajen ludzi, mentalnosci, religij-
nych obrzedéw i kultéw, a po drugie — dziatania Zachodu (zwtaszcza USA) w wielu sferach
ten humanistyczny i uniwersalny projekt dokumentnie skompromitowaty.

Wstep do recenzowanego zbioru esejow opatrzyt swoim stowem Stawomir Sierakowski.
Jest to — jak zazwyczaj w takich wypadkach — pochwata butgarskiego publicysty i dziatacza
spotecznego. Interesujacym w tym stowie wstgpnym jest zwrdcenie uwagi czytelnika na
degrengolade (w wielu ptaszczyznach zycia publicznego i polityki) oraz upadek Zwiazku
Radzieckiego jako memento dla Unii Europejskiej. Co prawda warunki sa rézne, przyczyny
diametralnie niekompatybilne, ale owo ,,zmeczenie”, wszechogarniajaca apatia spoteczna i
pesymizm oraz ,,niewiara” w sil¢ sprawcza demokracji, a co za tym idzie — w sens wspdl-
nego trwania daja zdaniem Sierakowskiego wiele do myslenia (na przysziosc), sa warte
zastanowienia i refleksji. Refleksji krytycznej, nie panegirycznej, realizmu a nie plaskiej
apologetyki, racjonalizmu — nie wankowiczowego ,, chciejstwa”.

Krastew pokazuje te dylematy w réznych perspektywach, na réznych przyktadach,
w réznych kontekstach politycznych, kulturowych itd.

Warto zapozna¢ sig¢ z tezami Krastewa, gdyz w tych wnioskach, refleksjach i rozwaza-
niach kryja si¢ takze zagrozenia polskiego systemu politycznego i porzadku spotecznego.

Radostaw S. CZARNECKI

Rys. Marek Chaczyk

—— rzeglad
Ten tvoodnikwarto covia:
uczv muSlenia.
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Stefan PASTUSZEWSKI _ | ON w obrazach wspolczesnosci

ON, ilustracje Ma}rek C,HACZYK’ Zbiér kilkunastu szkicéw literackich Stefana Pastuszew-
Instytut Wydawniczy SWIADEC- skiego, pisarza, wydawcy i redaktora czasopism literackich
TWO, Bydgoszcz 2014, s. 63. oglaszanych w Bydgoszczy, czytamy w pierwszym odruchu

z uczuciem obcowania z problematyka, chocby najzacniej-
sza, ale jednak spoza centrum. Wszelako im bardziej wejdziemy w gaszcz
tych miniatur, im wigcej zatem dowiemy si¢ o wielu ludziach petniacych
rézne role w realiach postransformacyjnej Polski; o kobietach i ich §wie-
cie zmiennych namigtnosci; o tym, kto kiedys byt katem jako prokurator
a kto jego ofiara, ktdra stala sig teraz jego przetozonym; o mitosierdziu
Bozym, tak majacym by¢ wielkim, ze nawet piekto uczynit pustym,
czy wreszcie o uczuciach, ktérymi ,,nie rzadzi cztowiek, lecz ktére nim
rzadza” — to okazuje si¢, ze mamy do czynienia z horyzontem wartosci
wielce rozlegtych w przestrzeni i czasie, takimi obrazami ludzkich loséw,
ktory zaprzeczaja ich jakiejkolwiek lokalnosci, sa bowiem swiadectwem
ich uniwersalnego trwania w zmiennej rzeczywistosci.

Czytamy tg proze¢ odzwierciedlajaca zarazem jej wspotczesny ksztatt,
jej obrazy jakby wyjete z tabletow czy esemesdow, taki Swiat, ktory docie-
ra dzi$ wszedzie.

I w ten obraz ksiazki wpisuje si¢ grafika Marka CHACZYKA, przy-
jaciela naszego czasopisma i autora wielu utworéw, ktéry zechciat nam
swoje dzielo przekazaé, a zespolone z tekstem autora ON, tworzace ca-

| tos¢ budzaca szczere uznanie.
Waclawa MIELEWCZYK

Adam KEDZIERAWSKI W Bar waf:h Lyaa
W barwach zycia, Chetm 2014,5.109. | Adama Kedzierawskiego

Adama Kedzierawskiego tworczos¢ fraszkopisarska zdaje si¢ ptynaé
rwacym strumieniem z niepokoju o $wiat, ktéry nas dzi$ otacza, o los
czlowieka w tym Swiecie i troski o jego przysztos¢. To horyzont, przy-
znajmy, bardzo rozlegly, zgota nieogarniony, lecz z zuchwatoscia zaanek-
towany pidrem autora fraszek i przetworzony w obrazy, ktére tworza owe
.barwy zycia”, w ktérych jest ,,wiele do odkrycia”.

Ot6z po kolei odkrywamy w owych barwach stowa o mitosci (,,To
wulkan erupcji bez destrukcji”), o dobru (,,Pogardzajmy ztoscia, walcz-
my mitoscia” albo ,,Jest wiele wielkosci bez osobowosci”, albo ,,Aspi-
racje, to jeszcze nie racje”), o mysleniu (,,Deficyt wrazliwosci, ktopoty
powsciagliwosci”, albo ,,W roztropnosci jest wigcej dobra, niz wrogosci”,
albo ,,Powaga nie zawsze pomaga”), o pigknie (,,Obraz i stowo bywaja
pickne jednakowo”, albo ,,0d skromnosci bliska droga do wielkosci”,
albo ,,Czas ucieka, ale poza nim jest wngtrze cztowieka”, i wreszcie last
but not least dylematy (,,Brzemi¢ wrogosci nie przyniesie wolnosci”,
W spokoju sumienia zto w dobro si¢ zmienia”, albo ,,W niewiedzy i w
nienawisci ptawia si¢ antygenderysci”).

Przyktady obrazujace 6w horyzont fraszkopisarstwa autora Barw, na pewno zastuguja
przede wszystkim na uwage zachgcajaca do myslenia i do dyskusji z autorem, takze dyskusji
o naturze tego gatunku wypowiedzi, szalenie wymagajacego, zadajacego unikania dostow-
nosci lub konstatowania oczywistosci, ktdra otacza i ktéra — mimo najlepszej woli — trudno
omijaé. Dlatego nie wymagajmy ideatu, i patrzmy na Swiat widziany przez Adama Kedzie-
rawskiego jako swiat zrodzony z do§wiadczenia nietatwego zycia, w ktérym tyle emocji co
paradoksu, miesza si¢ z banalnoscia i szaroscia pozbawiona barw. Jesli pomimo to autor nie
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gasi nadziei, jesli zachgca do krytycznego namystu — nad sobg i otaczajaca go rzeczywisto-
Scig — 1 jesli w konicu zdolny jest da¢ swiadectwo osobistego zaangazowania w zmiang tej
rzeczywistosci na lepsza, to jej liczne barwy, ktére przynosi jego najnowszy tom fraszek, nie

moze nie budzi¢ szacunku.
Andrzej BIERNACKI

W CZASOPISMACH

Drukowany w obecnym numerze naszego czasopisma APEL grona wybitnych polskich
intelektualistow do wtadz Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie klerykalizacji kraju odbit si¢
szerokim echem w polskiej opinii publicznej, cho¢ nie mozna tego powiedzie¢ o zachowaniu
adresatéw tego Apelu. Milczenie Kancelarii prezydenta, premiera rzadu czy parlamentu, jak
w wielu podobnych sprawach, uznano za wartos¢ cenniejsza od odpowiedzi na obywatelski
glos w sprawie waznej dla paristwa i spoteczefistwa, sprawie, oczywiscie wiemy, ze nietatwe;j.

To, ze kwestie poruszone w Apelu sa trudne, takze dla samego sro-

dowiska ludzi nauki, moze $wiadczy¢ tekst prof. Olafa ZYLICZA, psy-
gaze a chologa organizacji i etyka z Politechniki Warszawskiej (,,Gazeta Wybor-
WY BEDRGCTIA

cza” z 31 pazdziernika — 2 listopada 2014), ktéry dopatrzyt si¢ w tekscie
Apelu intencji jego autoréw - zupetnie opacznie odczytanej — Ze miano-
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wicie ,,chcieliby panstwa, w ktérym réznorodnos¢ przekonan s§wiatopogladowych jest jak
najmniej publicznie widoczna” i ze w ogéle wszystko w Polsce jest jak nalezy uregulowane
zgodnie z przewazajacg opinia wierzacych, wigc nie ma o co rozdzieraé szat.

Otéz to dobre samopoczucie Pana Profesora nie zostalo w niczym zaklécone, jak wi-
da¢, takimi oto stowami szefa koncernu medialnego redemptorystéw z Torunia, o. Tadeusza
Rydzyka, wypowiedzianymi na spotkaniu w Sejmie kilka dni wczesniej: ,,Hitler prawo tez
ustanawial. Nie wszystkie prawa polskie sa dobre. Profesor Chazan zostat wywalony w imig
prawa. To jest wbrew prawu Bozemu. Prawo ludzkie, wbrew prawu naturalnemu i bozemu,
nie jest prawem, to jest bezprawie. Nie obowiazuje nas. Mnie, katolika, nie obowiazuje”. To
stowa drastyczne, jesli nie nikczemne, tamiace kolejna bariere przyzwoitosci, nie mowiac
o0 poczuciu odpowiedzialnosci obywatelskiej za panstwo.

Prof. Jerzy Stepien, b. prezes Trybunatu Konstytucyjnego w rozmowie z red. Domini-
ka Wielowieyska (,,Gazeta Wyborcza”, 25-26 paZdziernika 2014) stwierdza najpierw, ze
stowa Rydzyka zréwnujace prawa stanowione przez Hitlera z prawem Rzeczpospolitej ,,sa
niedopuszczalnym naduzyciem, obraZliwym dla naszego panstwa, dla naszego porzadku
prawnego”. I dalej: ,,Kazdy obywatel ma prawo do obywatelskiego niepostuszeristwa. Ktos,
kto nie podporzadkuje si¢ prawu z powodéw moralnych, musi si¢ pogodzi¢ z karg. Ale moze
wybrac tez inna droge: moze w odpowiednim trybie zakwestionowac przepisy, z ktérymi si¢
nie. Jesli o. Rydzyk uwaza, ze prawo jest niemoralne, to powinien wysta¢ skarge konstytu-
cyjna do Trybunatu Konstytucyjnego. Nie spotkatem si¢ z zarzutem, ze polska konstytucja
jest niezgodna z prawem bozym, raczej spotkalem si¢ z zarzutem, ze za bardzo koncentru-
je sie na odniesieniach do wartosci chrzescijafiskich. Poréwnanie z Hitlerem dlatego jest
bulwersujace, ze mamy dostatecznie duzo r6znego rodzaju mechanizméw, ktére pozwala-
ja zakwestionowac konkretne przepisy. Ale dura lex, sed lex, prawa trzeba przestrzegac.
W sprawie prof. Chazana mam inne zdanie. Profesor byt dyrektorem placéwki, ktéra byta
zobowiazana do przestrzegania prawa’.

I jeszcze kilka waznych, co odwaznych mysl i tego wybitnego prawnika: ,,Polskie prawo
szanuje nauke¢ Kosciota, ale srodowisko Radia Maryja nie chce tego dostrzec. I powiem teraz
nie jako prawnik, lecz jako katolik. Od dawna zauwazylem niepokojace sygnaty zwigzane
z dzialalnoscia tego medium. Ztozylem wizyte nuncjuszowi apostolskiemu abp. Jézefowi
Kowalczykowi i zwrécitem mu uwage na sekciarskie zachowania o. Rydzyka. Bytem wtedy
sedzia TK. Uwazatem, ze Episkopat mégt sie wtedy zajaé wszelkimi aspektami dziatania
tego medium... Chodzi nie tylko o bulwersujace opinie wyrazane na antenie, ale np. styn-
ng zbidrke na Stocznie¢ Gdariska, ktdrej to pomocy stocznia nigdy nie otrzymata, chodzi



o tajemnicze nadajniki w Moskwie, ktére Radio miato. Mogtaby si¢ tym zajac specjalna
komisja koscielna. Bo jest powazne zagrozenie, ze powstaje sekta wewnatrz Kosciota i jako
katolik jestem powaznie zaniepokojony. Komisja koscielna przygladata si¢ radiu, ale oczy-
wiscie nic z jej prac nie wyniklo, bo spora czg$¢ Episkopatu o. Ryzyka si¢ po prostu boi.
Boi sig roztamu w Kosciele. Jesli teraz o. Rydzyk w tak brutalny sposéb kwestionuje polski
porzadek prawny, to powinno to zmobilizowaé Episkopat do bacznego przyjrzenia si¢ —jesz-
cze raz — temu Srodowisku”.

Dodajmy to czas powaznej refleksji i dziatania wtadz parstwowych wobec dezinte-
grujacego spoteczenistwo i parnstwo dziatania osrodka o. Rydzyka, to czas najwyzszy,
aby przy skorzystaniu z wielu istniejacych instrumentéw. pafstwa prawa, tej dziatalnosci
powiedzie¢ wreszcie: dos¢. I dobitnie przypomnieé, ze prawo stanowione przez spote-
czefistwo w demokratycznych procedurach obowiazuje wszystkich bez wzgledu na prze-
konania §wiatopogladowe czy wyznanie, takze aroganckiego, bo dotad bezkarnego, wi-
chrzyciela z Torunia.

O tych waznych sprawach panstwa, w zwiazku z powstaniem nowego rzadu i zmiana na
stanowisku ministra Sprawiedliwosci, mozemy przeczytaé roztropne stowa w tekscie prof.
Wojciecha SADURSKIEGO, filozofa prawa i konstytucjonalisty,w jego otwartym liscie do
ministra Cezarego Grabarczyka (,,Gazeta Wyborcza” z 9 pazdziernika 2014). Przypominajac
istote¢ mysli liberalnej, 6w szacunek dla wolnosci indywidualnej, ktéra stwarza ramy ,,dla
wspdtistnienia ludzi wyznajacych rozmaite §wiatopoglady, ideologie i koncepcje zycia” i pod-
kreslajac, ze ,,polska konstytucja nie jest ani ateistyczna, ani religijna, jest po prostu $wiecka.
Nie jest wroga religii, ale nie jest tez religijnie motywowana” — radzi nowo powotanemu mi-
nistrowi Sprawiedliwosci, aby jednoznacznie odrzucit fatszywy poglad bylego wiceministra
(chodzi o zdymisjonowanego Michata Krélikowskiego — przyp. red.), ze swieckos¢ w Polsce
nie obowiazuje, bo tego stowa nie ma w konstytucji. Swieckos¢ zawarta jest w preambule, w
przepisach o bezstronnosci wiadz w sprawach religijnych itp. Te wszystkie przepisy bytyby
niezrozumiate, gdyby nie opieraly si¢ na ogélnej normie §wieckosci parnistwa”.

Pozostajac w tym kregu problematyki doniostej dr Jozef KABAJ w
najnowszym numerze ,,FORUM MYSLI WOLNEJ” (nr 62, 2014) powra-
ca do sprawy zachowania ostawionego warszawskiego ginekologa wobec
szukajacej jego pomocy cigzarnej kobiety z wykryta cigzka dysfunkcja
ptodu, ktérej nie udzielit pomocy powotujac si¢ na ,,klauzulg sumienia”.
Autor nie ogranicza si¢ do napigtnowania tego zachowania, ale szuka
jego przyczyn w fatszywym rozumieniu podstawowych zasad moralnych
zdegradowanych fundamentalizmem ideologiczno-§wiatopogladowym,
szuka w praktykowaniu ,,podwéjnej moralnosci”, aby przypomnieé¢ w
tych wszystkich kontekstach istniejace w polskim ustawodawstwie tzw.
klauzule generalne, czyli ogélne wytaczenia przepiséw prawnych. ,,Nie
mozna czyni¢ ze swojego prawa uzytku, ktéry by byl sprzeczny ze spo-
teczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspot-
zycia spolecznego” — glosi przypomniany w tekscie artykutu art. 5 Ko-
deksu cywilnego.

I jeszcze stowo na temat Ukrainy. Po niedawnych wyborach do par-
lamentu tego kraju, ktére odzwierciedlity gigbokie réznice w spoteczeni-
stwie tego paristwa nie rokujace oczekiwanego przez Swiat pokoju, narzuca si¢ pytanie: jaka
postawe w tej sytuacji, w poczuciu realizmu, powinno zaja¢ panstwo polskie? Prof. Broni-
staw LAGOWSKI w wywiadzie dla portalu Onet.pl i wydrukowanym w ,,Przegladzie” z
26 pazdziernika 2014) odpowiada: ,,Przede wszystkim postawe dystansu. Ukraina ma prawo
by¢ paistwem niepodlegtym, ale my nie mozemy bra¢ odpowiedzialnosci za losy Ukrainy;
nie powinniSmy si¢ miesza¢ w jej sprawy, poniewaz nie mamy zadnych atutéw ... Jezeli juz
Polska chce by¢ aktywna w ej sprawie, to tylko jako mediator migdzy Ukraina a Rosja”. Ale
poniewaz jest to obecnie niemozliwe dlatego koto si¢ zamyka: Polska, jak to czgsto bywato,
na wilasne zyczenie pozostaje samotna, a do tego sklécona z najblizszymi sasiadami.

Konkludujac: o nie najlepszych wiadomosciach przychodzi nam tutaj dzis pisac, jesli nie
chcemy naruszac szacunku dla prawdy.

Wybral i oprac.
Ksawery S. PIWOCKI
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KRONIKA

Z obrad Prezydium Rady Krajowej TKS

Pod przewodnictwem prezesa Rady Krajowej Towarzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotar-
biniskiego prof. Pawla KOZLOWSKIEGO 16 pazdziernika 2014 r. odbylo si¢ pierwsze po XII Zjezdzie
Krajowym Towarzystwa posiedzenie nowo wybranego Prezydium Rady Krajowej.

W wystapieniu wprowadzajacym do debaty prezes Rady przypomnial najwazniejsze przestania pro-
gramowe Zjazdu Krajowego, uwypuklajac potrzebe konsolidowania dzialan Towarzystwa wokol proble-
moéw pozytywnych, ukierunkowanych na ksztaltowanie otoczenia dzialania ruchu w duchu humanistycz-
nych wartosci $wieckich, wartosci dialogu i tolerancji, ale tez w sprzeciwie wobec wszelkich dzialan
dezintegrujacych zycie spoleczne plynacych z religijnego, ideologicznego lub politycznego ekstremizmu.

W tym kontekscie Prezydium rozpatrzylo i przyjelo do realizacji inicjatywe przeprowadzenia de-
baty panelowej na temat sytuacji i perspektyw polskiej kultury poddanej ostatnio réznym presjom
i cenzurze. Zebrani zapoznali si¢ z biezacymi sprawami dzialania Towarzystwa; dokonano tez podzialu
zadan pomiedzy nowo wybranymi funkcyjnymi czlonkami Prezydium oraz rozpatrzono powolanie
zespolu ds. ekonomicznych przy Prezydium Rady z zadaniem podjecia réznych inicjatyw a rzecz po-
zyskania §rodkéw pozwalajacych na realizacje programowych zadan Towarzystwa.

Dziedzictwo Kanta a czas wspolczesny

»Wokoét Kantowskiej etyki oraz koncepcji wiecznego pokoju” toczyta sie 26 wrzesnia 2014 r. w Domu
Literatury przy Placu Zamkowym w Warszawie debata licznego grona ludzi nauki i kultury, zorganizowana
na inauguracje¢ kolejnego roku spotkan przez Polski Oddzial Stowarzyszenia Kultury Europejskiej (SEC)
przy wspéludziale redakeji ,Dialogue and Universalism” oraz naszego czasopisma - ,,Res Humana”.

Po wystapieniu wprowadzajacym do debaty znanego pisarza a zarazem prezesa SEC Eugeniusza
KABATCA z referatami podejmujacymi rdzne aspekty dziedzictwa Immanuela Kanta wystapili kolejno:
prof. Maria SZYSZKOWSKA, prof. Mirostaw ZELAZNY, prof. Irena WOJNAR, prof. Pawet EUKOW,
dr hab. Jézef KRAKOWIAK, prof. Karol BAL, dr Jakub SZCZEPANKI oraz znany krytyk literacki i z-ca
redaktora naczelnego ,,Res Humana” Wactaw SADKOWSKI.

Do licznych watkéw podjetych w referatach nawiazywali uczestnicy dyskusji, podkreslajac wcigz
wielka wage dziedzictwa Kanta w dobie wspotczesnej.

Dorobek konferencji, po skompletowaniu wszystkich tekstéw i ich przygotowaniu redakcyjnym,
zostanie w wersji skréconej opublikowany w specjalnym Suplemencie w jednym z najblizszych numeréw
»Res Humana”. WAM

W KRAKOWSKIM TKS: BILANS i PERSPETYWY

W goscinnej Sali krakowskiej ,,Kuznicy” 22 pazdziernika 2014 r. odbylo sie statutowe zgromadzenie spra-
wozdawczo-wyborcze krakowskiej Rady Towarzystwa Kultury Swieckiej.

W referacie sprawozdawczym prezesa Rady mgr. Jana NOWAKA dokonano starannego opisu i oceny minio-
nego czterolecia dziatalnosci tego czolowego ogniwa Towarzystwa w skali kraju. W bilansie dziatan mieszcza sie
doroczne konferencje problemowe o najwazniejszych sprawach spolecznych, moralnych i swiatopogladowych
Polski wspétezesnej; bardziej kameralne wieczory dyskusyjne; miesci sie szczegdlna pamie¢ o Tadeuszu Boyu-Ze-
leniskim - patronie Rady, a ostatnio Dni Swieckosci, ukazujace idee ruchu szerokiej opinii spotecznej. Wokét tych
wszystkich inicjatyw skupito si¢ wokot krakowskiej Rady liczne grono wybitnych przedstawicieli nauki, kultury i
dziataczy spotecznych, ktérzy kontynuuja dziedzictwo Tadeusza Kotarbiriskiego, Bogdana Suchodolskiego, Tade-
usza Tomaszewskiego, Jana Legowicza, Wlodzimierza Szewczuka, pierwszych uczestnikéw krakowskich spotkari.

Duch tego dziedzictwa wciaz trwa, i byl odczuwalny w glosach dyskutantéw zgromadzenia: b. poset na Sejm
RP mgr Anny FILEK, redaktora naczelnego ,FORUM MYSLI WOLNE]” mgr Stanistawa FRANCZAKA, dr
Mariana DZIWISZA, mgr Lechostawa MISZTALA, Stanistawa BLAKALY, mgr Joanny TALAR i Jacka PELCZA-
RA. Méwiono o niepokojacym dymisjonowaniu panstwa ze sfer zycia jemu konstytucyjnie podlegtych na rzecz
polskiego Kosciota; o potrzebie nadania nauce etyki i wychowania obywatelskiego charakteru przedmiotéw ob-
ligatoryjnych we wszystkich polskich szkotach; o potrzebie korzystania z nowoczesnych srodkéw komunikacji
w dziatalnosci Towarzystwa. Do bogactwa tej dyskusji odnidst sie na jej zakonczenie obecny na zgromadzeniu
cztonek Prezydium Rady Krajowej TKS, naczelny redaktor ,RES HUMANA” dr Zdzistaw SEOWIK.

Dokoriczenie na 11 s. okt.
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PAMIECIZMARLYCH

W Dniu Swieta Zmarlych nasza mysl i nasza pamie¢ kieruja sie, jak co roku,
ku wszystkim naszym Sympatykom, Czlonkom i Dzialaczom, ktérzy odeszli od
nas na zawsze, a dzieki ktorym polski humanistyczny ruch swiecki oraz nasze
Towarzystwo wciaz trwaja i wciaz temu wielkiemu dziedzictwu toruja drogi
w burzliwym swiecie wspolczesnego czasu.

I pochylamy czola ku tym, ktérzy temu dziedzictwu, pelniac role przywédcze
w ruchu lub swoja dzialalnoscia twércza, nadawali charakter szczegdlny.

Wspominamy:

Tadeusza KOTARBINSKIEGO, Jana LEGOWICZA, Andrzeja NOWIC-
KIEGO, Jerzego SZTACHELSKIEGO, Tadeusza M. JAROSZEWSKIEGO,
Adama LOPATKE, Witolda TYLOCHA, Wilodzimierza SZEWCZUKA, Boze-
ne KRZYWOBLOCKA i wielu innych. Nigdy o Nich nie zapomnimy.

Rada Krajowa Towarzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotarbinskiego
Redakcja ,,RES HUMANA”

2 pazdziernika 2014 r. odszedl od nas na zawsze prze-
zywszy 98 lat

Julian KAWALEC

Honorowy prezes Stowarzyszenia Tworczego Artystyczno-
-Literackiego oraz redaktor ,,Forum Mysli Wolnej”.
wspanialy poeta i prozaik, tworca dziel tlumaczonych na
25 jezykow obcych, czlonek PEN Klubu i Stowarzyszenia
Kultury Europejskiej (SEC). Prezes Krakowskiego Oddzialu
ZLP w latach 1966-1976.

Byl absolwentem polonistyki Uniwersytetu Jagiellonskiego, w czasie okupacji uczestni-
kiem dzialalno$ci konspiracyjnej, a po wojnie redaktorem wielu czasopism oraz Rozglosni
Krakowskiej Polskiego Radia

Za swoja bogata twiérczosé, w wsréd niej glosne Ziemi przypisany, Taficzacy jastrzab
czy w W gaszczu bram, otrzymal liczne nagrody i odznaczenia, m.in. Nagrode Panstwowa
I i II stopnia, Order Sztandaru Pracy I klasy, Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia
Polski, tytul honorowy Zasluzonego dla Kultury Narodowej oraz odznaczenie krakowskie
Honoris Gratia.

Odszedl od nas wybitny humanista o chlopskim rodowodzie, kronikarz przemian spo-
lecznych, piewca przyrody, ukazujacy zagrozenia wspolczesnej cywilizacji. Odszedl pisarz
Reymontowskiego pokroju, psycholog postaci, mistrz metafory poetyckiej, niezmordowany
wedrowiec przez Gorce na Turbacz, pielegnujacy mitos¢ do czlowieka i szacunek dla chleba.

Zegnamy Ciebie, Drogi Prezesie i Redaktorze, nasz Drogi Przyjacielu.

Czes¢ Twojej pamieci.

Czlonkowie Stowarzyszenia Tworczego Artystyczno-Literackiego
i Rady Krakowskiej Towarzystwa Kultury Swieckiej

Do tych sléw pamieci naszych przyjaciél z Krakowa przylacza si¢ Rada Krajowa Towarzy-
stwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotarbinskiego oraz redakcja ,,RES HUMANA”




Pamieci
Heleny STRZYSZ

Odeszla od nas 18 kwietnia 2014 r. w wielu 102 lat.

Zywa do tego momentu kronika ruchu swieckiego
Ziemi Slasko-Zaglebiowskiej, wierna do kofica warto-
$ciom i temu, co sprawilo, ze ruch pozostaje trwalym
skladnikiem dziejow tej ziemi.

Jej dlugie i pracowite zycie bylo nieustanna wedrowka
pod trudnych drogach codziennego dnia, wymagajacej
odwagi i madrosci, wielkiej godno$ci i wiernosci sobie.
Aktywna i zawsze pelna gotowosci do wspéldzialania z
ludzmi rozsadku, zdolnymi do dialogu w szacunku dla
tolerancji. Zawsze pogodna i serdeczna, dzielaca z nami
radosci i smutki. Byla i pozostanie dla nas $wiadectwem
szczegblnym, pozostanie na zawsze w naszej pamieci.

Mgr Elibieta WYDUBA

wiceprezes Slasko-Zaglebiowskiej
Rady Towarzystwa Kultury Swieckiej
im. Tadeusza Kotarbinskiego

27 pazdziernika 2014 r. pozegnatlem na cmentarzu Rakowieckim w Krakowie
mgr. Witolda SELOWIKA

ekonomiste, wspotbudowniczego Huty im. Sedzimira, ocalonego z Powstania Warszawskiego;
Cztowieka skromnego, oddanego pracy 1 wielu wlasnym pasjom.

Pozostanie na zawsze w naszej pamigci. Brat Zdzistaw wraz z rodzina

Pig¢ lat temu 4 listopada 2009 r. odszedt moéj Maz -
putkownik WP, lekarz medycyny \Wladyslaw MIELEWCZYK

Catym swym zyciem i pracg oddany potrzebom cztowieka.
Pozostaje na zawsze w mojej pamigci 1 sercu. Wactawa MIELEWCZYK

J

" FUNDUSZ WSPARCIA , RES HUMANA” |

Ta wazna inicjatywa ha-
szych Czytelnikéw, aby w ten

Profesor Henryk BEDNARSKI z Warszawy (po raz trzeci)

sposob zapewniaé ,RES HU- Pani ]olanta_l M. CIESLIKOWSKA-HORST z Warszawy

MANA” nieprzerwany rytm Red. Eugeniusz GUZ z Warszawy

jego ukazywania sie w warun- Prof. Wladystaw KOT z Poznania (po raz trzeci)

kach naszej niezaleznosci. Pan Henryk MALYSA z Warszawy (po raz drugi)
Przyznajmy: to nietatwa | Mgr Walter MICHNIK z Bielska-Bialej

droga, po ktdérej musimy is¢ | Profesor J6zef SZARAWARA z Gliwic (po raz drugi)

i dlatego tym wigkszy szacu- | Pani Alfreda SLUSARCZYK z Woli Filipowskiej (po raz trzeci)

nek dla tych wszystkich Osob | pan Leszek WOLSKI z Warszawy.

b]lSle}’l, naszemu  Czasopi- Serdecznie dziekujemy.
smu, ktdrzy o nas nie zapomi-

naja. Nie zapomnieli ostatnio: Redakcja RES HUMANA)
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W koricowej czesci spotkania dokonano wyboru wladz Rady Krakow-
KRONIKA skiej powierzajac ponownie godno$¢ jej prezesa mgr. Janowi NOWAKOWI,
funkcje wiceprezeséw - mgr Stanistawowi FRANCZAKOWI i dr Jézefowi
KABATOWI, sekretarzem Rady - zostat wybrany mgr Stawomir BRODZIN-
SKI, a przewodniczacym Komisji Rewizyjnej Rady - mgr Zdzistaw LES. W przyjetej na zakoriczenie
obrad uchwale zebrani postanowili kontynuowa¢ dotychczasowe formy dziatania Rady i rozwijaé nowe,
odpowiadajace wyzwaniom, ktdre humanistycznemu ruchowi swieckiemu przynosi wspélczesny czas.

AB.

Dokoriczenie ze s. 50

Nie ma wolnosci bez swieckosci

Pod takim hastem odbyly sie w Krakowie kolejne Dni Swiecko$ci. Organizowata je Koalicja Po-
step i Swiecko$¢, ktora powstata 27 listopada 2011 roku, a jednym z jej nadrzednych celéw to corocz-
ne organizowanie Dni Swieckosci. KPiS liczy kilkanascie organizacji, ktére w swoim programie od-
wolujg si¢ do idei racjonalizmu, $wiecko$ci i neutralnosci $wiatopogladowej panstwa. Koalicja Postep
i Swieckosci to ruch spoteczny, ktéry w uznanym za klerykalnym Krakowie od kilku lat organizuje
marsze $wieckoéci wraz z towarzyszacymi imprezami.

Krakowski oddzial Towarzystwa Kultury Swieckiej na dwa dni przed Dniami Swiecko$ci wynajat
tramwaj, z ktérego cztonkowie KPiS zapraszali przechodniéw do udziatu w organizowanych impre-
zach, a w szczegdlnosci do udziatu w Marszu Swieckosci. Tegoroczne Dni Swieckosci odbywaly sie
w dniach 25-28 wrzesnia i w ich trakcie odbyly sie debaty, seminaria, wystawy, a gléownym wydarze-
niem byt Marsz Swieckosci, ktéry 27 wrzeénia przeszedt trasa z Placu Szczepanskiego przez Rynek
Gléwny, ul. Franciszkariskg na Planty koto Wawelu pod pomnik Tadeusza Boya Zeleniskiego. W mar-
szu uczestniczylto okoto 200 0s6b, w tym wielu przyjezdnych i w trakcie przemarszu wzbudzat duze
zainteresowanie licznych turystéw oraz mieszkancéw Krakowa. Niesione jak i wykrzykiwane hasta
nie wzbudzaly u przechodniéw zadnych widocznych oznak dezaprobaty, natomiast dato si¢ zauwazy¢
pozytywne reakcje w postaci pozdrowien, czy podnoszonym do gory kciukiem. Marsz dwukrotnie
zatrzymywat sie w celu wygloszenia krétkich wystapien przez wybranych uczestnikéw. Pierwszy po-
st6j byt koto Koéciota Mariackiego, gdzie wystapita postanka Anna Grodzka i profesor Jan Hartman,
ktory zwrdcit si¢ zebranych katolikdw, aby przytaczyli si¢ do Marszu, poniewaz $wieckie panstwo
to gwarancja demokracji i ograniczenie indoktrynacji ko$cielnej hierarchii. Drugi postdj byl pod
siedziba Kurii na ulicy Franciszkanskiej i wowczas jej mieszkaicy mogli lepiej zapoznac sie z niesio-
nymi i gloszonymi hastami. Podsumowanie marszu z Zyczeniami ponownego spotkania si¢ za rok w
Krakowie nastgpito pod pomnikiem Tadeusza Boya.

Tegoroczny przebieg Marszu Swieckoéci wykazal, ze domaganie sie §wieckiego paristwa coraz
czesciej spotyka sie z poparciem i aprobatg spoleczenstwa, podobnie jak hasto Nie ma wolnosci bez
Swieckosci.

Zapraszamy na strone: www.kpis.pl .
Mgr Stawomir BRODZINSKI

Sekretarz Rady Krakowskiej TKS

W Radzie Koszaliniskiej TKS

W ostatnim czasie spotkania dzialaczy i sympatykéw Towarzystwa Kultury Swieckiej poswiecone
byly aktualnym problemom spoteczno-kulturalnym Ziemi Koszalifiskiej w perspektywie wyboréw sa-
morzadowych.

W ramach spotkan zebrani spotkali si¢ i dyskutowali z kandydatami srodowisk lewicowych na urzad
prezydenta miasta Koszalina - panem Adamem Ostaszewskim oraz do Rady Miasta - pania Danuta
Chatat. Oba spotkania zostaly uznane przez ich uczestnikow za wazny i cenny obywatelski glos huma-
nistéw swieckich w ogdlnospolecznych sprawach Ziemi Koszalifiskie;j.

Mgr Genowefa KLINGIERT
Wiceprezes Rady Koszalinskiej TKS
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Fragment grafiki Krystyny PANASIUK-ONISKO

Autorka reprodukowanej grafiki, wybitna malarka Krystyna PANASIUK-ONISKO, absolwentka war-
szawskiej ASP i uczennica Jana Cybisa, uczestniczka wielu krajowych i zagranicznych wystaw swoich
plocien i grafik, zmarla 29 wrzesnia 2014 r. w Warszawie.

Wspominam Ja jako osobe ujmujacej dobroci, madrej, ukazujacej w swej tworczosci Swiat w niepo-
wtarzalnych ksztaltach i barwach. Podpowiadala nam, jakie formy graficzne czyni¢ obecnymi w ,RES
HUMANA”

Pozostanie na zawsze w naszej pamieci.
Zdzistaw SLOWIK wraz z zespolem RES HUMANA

) .
(\r\}-) FILOZOFIGZNO.LITERACKIE - Pod jednym warunkiem: Ze stanie si¢ cud i na
. . -
e, Tadeusz KABATC dobre pojednamy si¢ z Rosja!

X A - I ty w to wierzysz, profesorku? Ty naprawde
Przejrzystos¢  wierzysz w cuda?

- W takie: wierze.
(J g (7 mgly - Jakie: takie? W madro$¢ Polakow?
\ J Dokoriczenie ze s. 42 - Co si¢ musi staé, kiedys sie stanie!
\/' Przyjaciel czemu$ wzdrygnal sie. Reka z kieliszkiem zakotysata sie i
czerwona nalewka narodowo zabarwila bialy obrus. Jak pocatunek prze-
N ~ znaczenia, pomyslal.
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