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FAKTYwyDARZENIA

OPINIE

Witamy XII Zjazd Krajowy
Towarzystwa Kultury Swieckiej

im. Tadeusza Kotarbinskiego

Zgodnie z wymogami statutu, ale bez fajerwerkéw, rozpoczyna w Warszawie obrady
XII Zjazd Krajowy Towarzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotarbiniskiego. Rozpoczyna
spotkanie ruch przyjaciol humanistycznej kultury swieckiej, ktory od ponad stu lat wspéttwo-
rzy polska historig, wpisujac w te histori¢ idealy wolnosci i tolerancji, racjonalnego myslenia
oraz dialogu i porozumienia w imi¢ godnosci czlowieka. To zastugujace na szacunek dziedzic-
two, ale to niemniejsze zobowiazanie.

Wolno sadzi¢ z obserwacji mijajacych lat dzialalnosci Towarzystwa, ze swiadomos¢ tego
dziedzictwa organizowala mysl programowa ruchu i jego praktyczne inicjatywy, sprawila, ze w
sumowanej na Zjezdzie kadencji uczyniono istotny krok powigkszajacy obecnosé ruchu w zy-
ciu umystowym kraju, jego zaangazowanie w sprzeciwie wobec wciaz wielu przejawow zla, nie-

tolerancji, naruszaniu konstytucyjnego ladu panistwa przez jawnych i ukry- - e
- . _J

WOBEC WYDARZEN NA UKRAINIE

Ostry i nie pierwszy zreszta w tej dekadzie konflikt polityczny na Ukrainie, ktory
nabral tym razem charakteru rozleglego konfliktu miedzynarodowego, z aktywnym udzia-
lem polskiego panstwa, nie moze by¢ obojetny takze dla srodowiska naszego czasopisma.

Swiadectwem tej nieobojetnosci oraz uwagi sa trzy teksty znawcéw problematyki
miedzynarodowej, ktore ponizej drukujemy, i ktore ukazuja zréznicowana interpretacje
wydarzen ukrainskich, odmienna takze w wielu punktach od ich obrazu przedstawiane-
go w glownym polskim nurcie zycia politycznego i wielu czolowych mediach.

Redakcja ,,RES HUMANA”

Longin PASTUSIAK

Ukraina od jesieni ubiegltego roku, k1edy zaczely sie protesty na kijowskim Majdanie, po-
waznie zamieszala w polityce europejskiej 1 amerykanskiej. Wzglgdny spokdj zachowa{y kraje
Azji, Afryki 1 Ameryki Lacinskiej, dla ktorych byl to problem nie tylko odlegly w sensie geo-
graficznym, ale réwniez nie powodujacy groznych skutkéw o zasiggu globalnym.

Mozna doszukac sie kilku powodéw protestéw na Majdanie. Pierwszy to stagnacja w roz-
woju gospodarczym Ukrainy. Jezeli dochdd narodowy Ukrainy w roku 2013 stanowit 70%




dochodu z roku 1991 to mozna sobie wyobrazi¢ niezadowolenie mieszkanicow Ukrainy nawet
nie ze stagnacji, ale wrecz realnego pogorszenia poziomu zycia 1 $wiadczen spotecznych. Jest
to przykre $wiadectwo nieudolnosci 1 braku rzeczywistych reform wszystkich rzadéw Ukrainy
od odzyskania niepodlegtosci po dzien dzisiejszy.

Drugi powdd to naiwno$¢ niektérych kregéw spoleczenstwa ukrainskiego, ze podpisanie
umowy stowarzyszeniowej z Unia Europejska spowoduje odczuwalna i szybka poprawe wa-
runkéw zycia. Odmowa w listopadzie 2013 r. na konferencji w Wilnie podpisania umowy
stowarzyszeniowej przez Owczesnego prezydenta Ukrainy Wiktora Janukowycza spowodowata
wybuch protestu na Majdanie. Rozczarowanie bylo tym wigksze, ze ani Unia Europejska ani
Stany Zjednoczone nie wystapity wowczas z oferta pomocy dla Ukrainy. Jedyna oferta pomocy
nadeszta z Rosji 1 z Chin. [ to byt trzeci powdd do zaostrzenia protestu, tym razem motywowa-
nego politycznie. Zachdd zrozumiat, ze Ukraina moze znalez¢ si¢ pod kurately Moskwy, albo
gorzej, pod kuratelg Pekinu 1 postanowit podsycaé protesty na Majdanie. Wzieli w tym udziat
niektdrzy politycy polscy, ktorzy jezdzili tam wiecowaé, podgrzewaé nastroje, nie oferujac
zadnych rozwiazan probleméw trapigcych spoteczenstwo ukrainskie.

Na Majdanie protesty si¢ nasilaty. Sity opozycyjne wobec rzadu potaczyly sie. Przy tym
coraz wigksza role odgrywali nacjonalisci i radykatowie réznych masci, do tego uzbroje-
ni. Pojawily si¢ ofiary 1 w rezultacie doszto do przewrotu politycznego. Parlament wybrat
tymczasowego prezydenta Aleksandra Turczynowa. Premierem nowego rzadu zostat Arsenij
Jaceniuk.

Nowe wiadze spotkaly sie z natychmiastowym poparciem panstw zachodnich oraz otrzy-
maly pomoc gospodarcza ze strony Unii Europejskiej, Stanéw Zjednoczonych 1 Miedzynaro-
dowego Funduszu Walutowego. Zadowolone z poparcia Zachodu zapomnialy zaproponowa¢
Rosji przyjazne 1 dobrosasiedzkie stosunki. Anulowaty m.in. ustawe o ochronie jezykéw mniej-
szo$ci. W interesie bowiem Ukrainy jest utrzymywanie dobrych stosunkéw zaréwno z Unia
Europejska jak 1 z Rosja. Rosja w tej sytuacji postanowita zadbaé o swoje partykularne interesy.
Skutki tej polityki znamy: aneksja Krymu, ingerowanie w wewnetrzne sprawy Ukrainy, grozba
interwencji zbrojnej pod pretekstem ochrony praw mniejszosci rosyjskiej. Rosja zazadata mie-
dzy innymi federalizacji ustroju wewnetrznego Ukrainy.

W tej sytuacji Zachdd stanat po stronie Ukrainy i zagrozit Rosji sankcjami. Poczatkowo
Obama starat si¢ minimalizowa¢ czynnik rosyjski i jego wplyw na sytuacje na Ukrainie méwiac
m.in., ze Stany Zjednoczone nie patrza na sytuacje na Ukrainie w kontekécie zimnowojennej
szachownicy, na ktorej rywalizujemy z Rosja. Naszym celem jest pewno$¢, ze mieszkancy Ukra-
iny beda mogli podja¢ dercyzje o swojej przysztosci. W przeciwienstwie do Georga W. Busha,
ktéry wykorzystat Pomaranczowa Rewolucje na Ukrainie w 2004 r. do promocji demokracji
w kazdym kraju, dziesie¢ lat pozniej w 2014 roku Obama zachowat sie wstrzemigezliwie wobec
protestu na Majdanie. Uwazal, ze kryzys bedzie mozna rozwigza¢ przy uzyciu minimalnej sily i
bez wiekszych wstrzaséw w kraju. Obama rozmawiat telefonicznie z Wiadymirem Putinem, ale
rozmowy nie powstrzymaly Rosjan od demonstrowania sity militarnej na Pétwyspie Krymskim.
W tej sytuacji 28 lutego 2014 r. Obama wystapit w Bialym Domu z ostrzezeniem wobec Rosji
stwierdzajac, ze pogwalcenie ukraifiskiej suwerennosci 1 integralnosci terytorialnej bedzie czyn-
nikiem powaznie destabilizujacym, a to nie lezy w interesie Ukrainy, Rosji 1 Europy, 1 bedzie
oznaczalo ingerencje w sprawy, o ktérych musza zdecydowaé sami Ukrainicy.

Prezydent powt6rzyl, ze nardd ukrainski zastuguje na to, aby okresli¢ swoja przysztosé.
Udzielit poparcia nowym wladzom Ukrainy 1 zapowiedzial, ze Stany Zjednoczone beda $cidle
koordynowa¢ polityke wobec Ukrainy z sojusznikami europejskimi i réwnoczesnie beda bez-
posrednio komunikowa¢ sie z rzadem rosyjskim.

Sankgje jakie USA i UE zastosowaly wobec Rosji s stosunkowo tagodne. M.in. Amerykanie
ograniczyli wspotprace wojskowa z Rosja, zawieszono udziat Rosji w grupie G8, Unia Euro-
pejska 1 Stany Zjednoczone wprowadzily zakaz wiz dla niektérych oséb z otoczenia Putina,
NATO wzmocnito ochrong panstw graniczacych z Rosja, itp.
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Réwnoczesnie Zachdd wyklucza konflikt zbrojny z Rosja, whaczenie Ukrainy do NATO,
czy tez wyslanie wojsk Sojuszu na Ukraine. Zach6d méwi o poszukiwaniu dyplomatycznych
sposobow roztadowania napigcia wokot sytuacji na Ukrainie. Nikt nie chce powrotu do zimnej
wojny. Grozi nam nie zimna wojna, a co najwyzej chtodna rywalizacja.

W tej napietej sytuacji niepotrzebnie Polska ustawia si¢ w awangardzie krajow opowiada-
jacych sie za zaostrzeniem kursu politycznego wobec Rosji. Premier Tusk straszy Polakow
mozliwo$cia wojny z Rosja. Polska ma duzo do stracenia przy konflikcie z Rosja. Podobnie
Zachéd. Dlatego wiele krajow europejskich zachowuje duza powsciggliwo$¢ wobec sankgji
przeciw Rosji. O ile Niemcy zapowiedzieli np. kontynuowanie tzw. Dialogu Petersburskiego
z Rosja, to w Polsce pojawily si¢ glosy domagajace si¢ anulowania roku 2015 jako Roku Polski
w Rosji 1 Roku Rosji w Polsce. PiS m.in. zaapelowat do ministra kultury Bogdana Zdrojewskie-
g0 0 wycofanie si¢ z tej inicjatywy jako sankcji wobec Rosji.

Przypomina to znane powiedzenie: na zto§¢ mamie odmroze sobie uszy.

Autor jest profesorem w Akademii Finansow i Biznesu Vistula, marszatkiem Senatu (2001-2005).

Jerzy J. WIATR

Ukraina pograza si¢ w coraz glebszym kryzysie. Utracita Krym i chociaz decyzji o jego wha-
czeniu w sklad Federacji Rosyjskiej nikt - poza Rosja - nie uznaje, nie wydaje si(;, by mozliwy
byt powrdt do stanu quo ante. Na wschodzie 1 potudniu trwa pelzajaca secesja, w oczywisty
sposdb Wsplerana przez Rosje, ale majaca swoje whasne, rodzime zrodta. W emocjonalnym wy-
stapieniu premier Jaceniuk oskarza Rosje o dazenie do trzeciej wojny $wiatowej, co thumaczy¢
mozna jedynie jego, zrozumialym zreszta, stanem emocjonalnym. Jezyk propagandy - po obu
stronach konfliktu - staje sie coraz bardziej brutalny a poziom wrogosci rosnie w zastraszaja-
cym tempie. Ulegaja tej atmosferze nawet niektdrzy politycy lewicy, za$ ich prawicowi adwer-
sarze licytujg sie w tym, kto mocniej zaznaczy swoja antyrosyjska postawe.

W takiej sytuacji trudno jest o spokojne i obiektywne rozwazenie perspektyw obecnego dra-
matu i mozliwych drég jego rozwiqzania Warto jednak probowad. Zacznijmy od scenariusza naj-
bard21e] tragicznego, ale na szczeécie na]mme] prawdopodobnego Czy st01my w obliczu nowej
wojny sw13towe1> Uwazam, ze to nam nie grozi, gdyz ani prezydent Putin, ani prezydent Obama
do wojny nie daza 1 zdaja sobie sprawe z tego, jaki musiataby ona mie¢ charakter. W czasie
zimnej wojny kilkakrotnie $wiat znalazt si¢ o krok od wojny (migdzy innymi w 1948 w zwiazku
z blokada Berlina, w 1950 roku, gdy zaczeta sie wojna koreaniska, w 1962 w czasie kubatiskiego
kryzysu rakietowego), ale zawsze zwycigzat rozum 1 strach przed apokalipsa. To dlatego Raymond
Aron juz w 1962 roku pisat o tym, ze w erze nuklearnej wojna przestata by¢ polityka prowadzona
innymi $rodkami, jak to w XIX wieku okreslit Carl von Clausewitz. Pod tym wzgledem nic si¢
nie zmienito. Zagrozeniem dla §wiata jest natomiast nowa zimna wojna. Dla Federacji Rosyjskiej
bytaby ona katastrofa. Politycy rosyjscy moga si¢ do tego nie przyznawal, ale z pewnoscig zdaja
sobie sprawe, ze nowej zimnej wojny wygra¢ nie moga. Istnieje po prostu zbyt wielka dyspropor-
¢ja sit na niekorzys¢ Federacji Rosyjskiej. Nowa zimna wojna nie lezy jednak réwniez w interesie
demokratycznego Zachodu. Stoi on przed rozmaitymi wyzwaniami, ktdre nie wynikaja z polityki
rosyjskiej, ale w konfrontacji z nimi postawa Rosji ma wielkie znaczenie. Przypomne chocby,
jak wazne dla Stanéw Zjednoczonych byto poparcie udzielone im przez Rosje natychmiast po
atakach terrorystycznych we wrzesniu 2001 roku. Naiwnoécig byto sadzi¢, ze demokratyczny
Zach6d nie potrzebuje wspotpracy z Rosja. Na przeszkodzie stanat jednak konflikt o wplywy
na Ukrainie. Powtarzam to, co powiedzialem pare miesigcy temu w wywiadzie dla ,Dziennika
Trybuna” (27-28.01.2014): ,Warto sie zastanowié, czy gdyby Unia Europejska nastawila sie na
szerokie otwarcie wobec Wschodu, prowadzita dialog nie tylko z Ukraina, Motdawig i Gruzja, ale
takze zmierzata do zblizenia z Rosja, to mialaby wigksze sukcesy?”




Dzi$ o zblizeniu tym trudno jest mysle¢ jako realnym scenariuszu na najblizsza przyszlos’c’
ale w dluzsze) perspektyw1e jest to niezbedne, jesli §wiat nie ma na d21es1§c1olec1a pograzy¢ sig
w nowej zimnej wojnie. Wymaga to znalezienia kompromisu w sprawie jednoéci pafistwowej
Ukrainy. Jeste$my $wiadkami wielkiego konfliktu, u zrodet ktérego lezy problem ukrainskiej
tozsamosci narodowej. Nardd to wspolnota obywateli, ktdrzy chea zy¢ we wspdlnym panstwie.
Moga méwi¢ réznymi jezykami, wyznawaé rozne religie, kultywowaé rdzne wzory kultury, ale sg
narodem, jesli chca razem, we wspolnym panistwie budowaé swoja przysztoé¢. Dramat Ukrainy
polega na tym, ze taka tozsamo$¢ narodowa zostata obecnie zachwiana. Naiwnoscia, lub cyni-
zmem ]est sprowadza¢ caly problem do knowan rosstlqch stuzb speqalnych inspirujacych ,sece-
s;omstow Nie wykluczam, ze takie knowania maja miejsce, ale wiem, ze zadne sluzby specjalne
nie sa w stanie wywola¢ ruchdw secesjonistycznych tam, gdzie takie ruchy nie maja spotecznego
poparcia. Majdan kijowski oznaczat zerwanie porozumienia dwoch czgéci Ukrainy, ktdre dotych-
czas - mimo wielkich réznic historycznych i etnicznych - pozostawaly wspolnotq narodowg
Radykalizacja protestu doprowadzita do tego, ze kompromlsowe porozumleme wynegoqowane
w lutym przez ministréw Francji, Niemiec i Polski, nie weszto w zycie, a w jego miejsce pojawito
sie co$ w rodzaju rewolucyjnego przejecia wladzy przez dotychczasowa opozycje.

Rozumiem emocje, ktdre do tego doprowadzily, ale zarazem zdaje sobie sprawe z tego, ze
to whasnie wtedy przed Ukraing staneto widmo rozpadu panstwa. Wschod i potudnie Ukrainy
nie chca zapewne rozpadu panistwa, ale nie chea takze by¢ traktowane jak pokonane prowincje
pafistwa rzadzonego tak, jakby jego sita przewodnia byli radykatowie z kijowskiego majdanu.
Gdyby byto inaczej, zadne manipulacje zewnetrzne nie bylyby w stanie wywolta¢ kryzysu pan-
stwa. Dlatego rozwiazanie musi polega¢ na wielkim kompromisie narodowym.

Ukraina stoi przed wyborem drogi: albo wielki kompromis albo przewlekly kryzys z ele-
mentami wojny domowej podobny do tego, ktory byt udziatem Bo¢ni 1 Hercegowiny w latach
1992-1996. Tamten kryzys ostatecznie zakonczyt sie wymuszonym przez NATO kompromi-
sem polegajacym na federalizacji panistwa. Wezesniej jednak zgineto ponad sto tysiecy ludzi,
mialy miejsce okrutne zbrodnie 1 masowe wypedzanie ludzi z ich doméw. Czy Ukraina potrafi
unikna¢ takiego losu? Weigz mam nadzieje, ze potrafi. Konieczne jest jednak, by umiarkowani
wzieli gore nad radykatami, a to oznacza miedzy innymi koniecznos¢ odwaznego odcigcia sig
umiarkowanych od ich wczorajszych sojusznikéw z ,Prawego Sektora” i porozumienia si¢ z
wczorajszymi przeciwnikami z Partii Regionow. Konieczne jest takze przekonanie wladz rosyj-
skich, ze wspdlne znalezienie kompromisu jest dla Rosji korzystniejsze niz konfrontacja To
jednak wymaga wy)saa naprzeciw uzasadmonym postulatom Rosji, zrozumienie i uznanie jej
intereséw w tej czgsc1 Europy, oferowanie jej realnych korzyéci z porozumienia. To - bardziej
niz grozenie nowymi sankcjami - moze sktoni¢ prezydenta Putina do kompromisu.

Wymaga to takze odejécia od kaznodziejskiego tonu w stosunku do Rosji. Brytyjski znawca
polityki rosyjskiej Angus Roxburgh w wydanej niedawno, bardzo wobec Putina krytycznej,
ksiazce napisal, ze ,bylibysmy bardziej przekonujacy, gdyby$my sami byli przyktadem cnoty.
Wielu Rosjan nie rozumie, dlaczego mieliby przyjmowa¢ wyktady od rzadu, ktéry sam napadat
na inne kraje, torturowat jeficéw i tamat prawa cztowieka” (Strongmam u szczytu whadzy, War-
szawa 2014, s. 463). To nie Putin, lecz George W. Bush pierwszy stwierdzil, ze tam, gdzie w gre
wchodzi bezpieczefistwo jego pafistwani nikogo o zgode na uzycie sily nie bedzie prosit. Formu-
fa ta byta uzasadnieniem sprzecznego z prawem miedzynarodowym uderzenia na Irak - zreszta
usprawiedliwianego niezgodnym z prawda oskarzeniem Iraku o gromadzenie broni masowej
zagtady. Takie zachowanie USA (i, pamietajmy, ich sojusznikéw, wérdd ktdrych jest takze Pol-
ska) nie usprawiedliwia oczywiscie tamania prawa miedzynarodowego przez Federacje Rosyjska.
Powinno jednak sktania¢ do bardziej wywazonego podchodzenia do obecnego konfliktu.

Autor jest znanym socjologiem i politologiem, wydal kilkadziesiat ksiazek cenionych w Polsce
i na $wiecie; byl postem na Sejm RP kilku kadencji i ministrem Edukacji Narodowej w latach
1996-1997; wyklada w Europejskiej Wyzszej Szkole Prawa i Administracji, pelniac zarazem godno$é
jej honorowego rektora.




Daniel ZBYTEK

Rosja zajeta Krym. Reakcja $wiata to bardziej zdziwienie, niz przerazenie dziatalno$cia
panstwa, ktére ma ambicje imperialne na skale globalna, a nie jest w stanie zmodernizowaé
gospodarki, powstrzymac zapasci demograficznej, nie wycigga wnioskow z faktu, ze elity po-
lityczne, armia, policja 1 obstugujace je waska klasa beneficjentéw systemu, zyje ze sprzedazy
surowcdw energetycznych na rynkach $wiatowych, przede wszystkim do krajéw Unii Europej-
skiej. Ten staby gospodarczo i spotecznie kraj podejmuje si¢ dziatan sprzecznych z wlasnym
interesem, potwierdzajac, ze nie jest w1arygodnym partnerem. Che¢ powrotu do pozycji, jaka
zajmowal ZSRR w potowie XX wieku, nie bierze pod uwage, ze realia geopolityczne i kulturowe
ulegly przewarto$ciowaniu. Postep technologiczny powoduje, ze sama masa ludzka, tak obficie
szafowana przez Stalina i jego akolitéw po objeciu wadzy, dzié, po zniszczeniach lat ,wladzy
radzieckiej”, wymaga ogromnych naktadéw odbudowujacych substancje spoteczng, aby umoz-
liwi¢ mu postep cywilizacyjny. Oczywiscie w tradycji Rosji elity mialy w pogardzie swoich
rodakéw - zawsze traktujac ich jako bezwolna mase, a nie obywateli tego samego panstwa. Dla
obecnych whladcéw Kremla okres wladzy Stalina jest powodem do dumy, a stosowane przez
niego mechanizmy politycznej manipulacji wzorem do nasladowania. To zatosne i mozna by
to bylo zlekcewazy¢, ale niestety, podstawowy problem, to reakcja rosyjskiego spoteczenstwa.
Putin stat si¢ nagle, po agresji na Ukraing, wspaniatym przywoddcs, liderem zachwyconych mas,
znowu gotowych poswieci¢ swoj doczesny los, zycie, dla chwaly imperium, mimo pogardy
catego $wiata. Zadowolenie demonstruja nie tylko elity, ale na réwni z nimi biedota z rozsypu-
jacych sie fabryk, niewydolnych kotchozdéw, a nawet tacy ludzie, jak Gorbaczow, ktéry winien
uswiadomi¢ swoim rodakéw zta pod kazdym wzgledem sytuacje Rosji w XXI wieku.

Reakcja $wiata na wydarzenia na Ukrainie niewiele odbiega od obojetnosci - zakaz wydania
wiz kilkunastu moskiewskim urzednikom, wystanie obserwatoréw, nie bardzo wiadomo po co.
Reakcja samych Ukraificéw tez jest zrdznicowana - zachodnia czg$¢ stata sie jeszcze bardzie;
nacjonalistyczna, wschodnia - przyjeta dziatania Rosji albo z obojetnoscia, albo wrecz pozy-
tywnie. Na Krymie cze$¢ dowddedw wojsk ukrainiskich przeszta na strone rosyjska - pozostali
wyjechali, przekazujac Rosjanom brofi 1 koszary. Uwidocznito to fakt, iz Ukraina nie jest jed-
nolitym narodem: jezeli cze$¢ zachodnia mentalno$ciowo nie rézni sie¢ od mentalnosci naro-
dow europejskich, to czes¢ wschodnia jeszeze nalezy do hipotetycznego narodu radzieckiego.
Niewatpliwie dziatania Moskwy przyspieszyly procesy narodowe na Ukrainie. Rosjanie na og6t
do$¢ pogardliwie odnosza sie do Ukrainicéw, jako ludu znikad, cho¢ to Ukraificy s3 prawdzi-
wymi spadkobiercami Rusi Kijowskiej, a nie Rosjanie, wschodnio-pétnocni Stowianie, tworcy
Ksigstwa Moskiewskiego, wyrostego na potege dzigki wiernej stuzbie mongolskim chanom.

Krym z kolei to de facto kolonia Rosji a jej pierwotni mieszkaticy - w wiekszosci Tatarzy plus
mniejszoéci grecka (zasiedlajaca Krym od czaséw starozytnosci) 1 armenska, ktérych albo eks-
terminowano, albo wysiedlono na Syberi¢ i do krajow Azji Srodkowej. Zgodnie ze standardami
europejskimi, Rosjanie winni Krym opusci¢ - jest ich tam tylko 1,5 miliona, mniej wigcej tyle,
ile w polskim mniejszym wojew6dztwie, i wréci¢ na wyludnione tereny Rosji Srodkowej. Francja
przyjeta ponad 3,5 miliona Francuzéw algierskich, mimo ze Algieria francuska miata istotny
wktad we francuska kulture, poréwnywalna z Wilnem czy Lwowem - takze opuszczonych przez
Polakéw, zasiedziatych w tych miastach od wiekéw. Krym winien by¢ znowu tatarski.

Rosji niezbedne jest spoteczenstwo obywatelskie, ponoszace odpowiedzialno$¢ za swoj kraj
i efektywnie kontrolujace wtadze. To nie wladza polityczna nadzoruje ludno$é, to obywatele
sprawuja whadze.

W Stanach Zjednoczonych w konstytucji 1787 roku wtadza zostata powierzona obywate-
lom, a nie narodowi. To kazdy obywatel ponosi odpowiedzialno$¢ za panstwo, to on okresla
zakres dziatania panstwa i ogranicza wladze polityczng. Obywatele sa podmiotem wladzy, to
oni dysponowali 1 dysponuja sita polityczng a nie elita wladzy, ktéra, zgodnie do$wiadczeniem




europejskim, dazy do podejmowania decyzji w imieniu narodu, tym samym z gory narzucajac
narodowi to, co jej mniemaniem jest dla niego dobre, a co zle.

System tak skonstruowanego systemu politycznego sprawdzit sie w USA w ciggu ponad
dwustu lat 1 mimo wielu probleméw, jak imperialne dazenia elit zainteresowanych ekspansja
zagraniczng czy kwestia ludnosci niewolniczej, okazat si¢ na tyle sprawny, ze uniemozliwit agresje
Stanéw (mimo olbrzymich zasobéw) na wzér Niemiec, Japonii czy Rosji, a przede wszystkim
okazat sie antytotalitarng ostoja w XX wieku, ratujac $wiat przed nazizmem i totalitaryzmami
radzieckim 1 japoniskim. O tym fakcie Europejczycy staraja sie zapomniec, ale to fakt oczywisty.

Brak spoteczenstwa obywatelskiego, odpowiedzialnoéci kazdego z obywateli za wladze poli-
tyczng w systemie totalitarnym prowadzi do zaniku odpowiedzialno$ci 1 w rezultacie ci, ktorzy
ponosza najwicksze ofiary, przeobrazaja si¢ w bezwolnych wykonawcow rozkazéw i nie widzg
zwigzku miedzy osobistg a polityczna odpowiedzialnoscia.

Historia Europy XX wieku udowodnita, ze istnieje odpowiedzialnos¢ tych wszystkich,
w ktérych imieniu popetniono zbrodnie. Rosja nie jest jeszcze panstwem totalitarnym, ale tez
nie jest juz panstwem demokratycznym. To sami Rosjanie musza zdecydowa¢, czy chea by¢
masa rzadzong przez XXI wieczny wariant cara czy $wiadomym swych praw, ale 1 obowigzkow
narodem, petnoprawnym cztonkiem spotecznoséci miedzynarodowej.

To, co si¢ dzieje na Ukrainie jest olbrzymia szansa dla Rosjan, dla obywateli Rosji.

Autor tekstu jest ekonomista, historykiem i dyplomata; czlonkiem zespotu Redakcji RES HUMANA.

Wewnatrz numeru zamieszczamy kolejne opinie na temat wydarzen na Ukrainie opublikowane w innych
czasopismach.

KOMENTARZE

Dwie kanonizacje

Chyba nigdy dotad Rzym nie ogladat jednoczesnie kanonizacji: dwoch papiezy dobrze
znanych wielu wspotczesnym: Jana XXIII i Jana Pawta II. Dla kazdego myslacego roztropnie
wydarzenie to nie moglo nie zwrdci¢ uwagi, bo tez ci dwaj papieze, teraz uznani za $§wietych,
wywarli racjami petnionych godnosci oraz szczegdlnymi walorami osobowosci rozlegly wplyw
nie tylko na Ko$ciot katolicki, ktérym kierowali przez wiele lat, ale i na sprawy $wiata, w kto-
rym dokonaiy si¢ W tym czasie gh;bokie strukturalne przemiany.

Nie miejsce tutaj na przypominanie tych wszystkich minionych spraw w $wiecie coraz
bardziej otwartym, cho¢ i coraz bardziej ztozonym, tak jak ztozone pozostaja biografie 1 dzie-
ta kanonizowanych papiezy: jakze bliskie sobie, ale 1 r6zne ze wzgledu na wiele kwestii, lecz
zarazem tego dnia, 27 kwietnia 2014 r., potaczone, zapewne nieprzypadkowo, w jedna cato$é
warto$ciami uznanymi przez papieza Franciszka za godne wspdlnego wyniesienia na oltarze.
Moéwit o tym dobitnie w poruszajacych stowach tyle uwolnionych od patosu, co prostych,
zrozumialych, wypetionych duchem dobroci.

Owe taczace obu $wietych wartosci spetnialy sie wszelako najpierw w ich pewnej odmienno-
$ci. Ten pierwszy, Jan XXIII, piastujac papieska godnos¢ niedtugo, dokonat w Kosciele - moze
whasnie dlatego - dzieta wybiegajacego w przyszto$é, historycznego: zwotat 1 zainaugurowat
obrady II Soboru Watykanskiego, ktory w czasie czterech kolejnych lat, podjat odwazna probe,
jesli wolno tak powiedzied, przestawienia zwrotnicy dotychczasowego biegu Kosciota na nowy
tor nie zwrocony, jak bylo dotad, przeciw wspotczesnemu ,grzesznemu $wiatu”, lecz na tor
wspolny z tym $wiatem w dazeniu do uczynienia go lepszym dla Wszystkich zamieszlcujqcych
o ludzi. Ta my$l 1 to dzieto wyrosto z potrzeby promowama tego, CO moze 1 powinno lqczyc
a nie dzieli¢, z przekonania o potrzebie samoograniczenia nieomylno$ci whasnej, z uznania
dialogu ze $wiatem za paradygmat budujacy wspdlnote ludzky. Wspdlnote przeniknieta wola




pokoju, braterska wspétpraca, wzajemnym zaufaniem: to mysli, ktére zapisat Jan XXIII w swo-
jej encyklice Pacem in terris, uznanej za $wiadectwo przekraczajqce swoj czas.

I byto w tym dziedzictwie | jeszcze ]edno jego ujmujaca prostota, bezposrednios¢ i dobro¢,
zapewne szczegdlnie bliskie papiezowi Franciszkowi, co dzi§ taczy Ich obu w sposdb jakze
widoczny.

Z kolei Jan Pawet 11, pierwszy papiez z Polski, juz cho¢by tym tylko faktem byt wydarze-
niem, nie méwigc o momencie wyniesienia do roli sternika Ko$ciota, o czasie, ktory zapowia-
dat wielkie przemiany w geografii politycznej $wiata. Stat si¢ wiec sita czasow nie tylko ich
wybitnym $wiadkiem, ale nie mniej ich wspotkreatorem. Jego stowa wypowiedziane na Placu
Zwycigstwa w Warszawie, aby ,,Zstapit Duch $wiety i odmienit oblicze ziemi, tej ziemi” - byto
wezwaniem do takiej odmiany, z ktorej narodzita si¢ III RP. Wszelako rola, jaka zostata Mu
powierzona, stata si¢ przede wszystkim oczekiwaniem odpowiedzi na pytania i dylematy wspot-
czesnego czlowieka i globalnego $wiata, tworzacych mysl przewodnia pontyfikatu.

Z pewnoscia byta to najpierw kontynuacja Jego dwdch bezposrednich poprzednikéw, kto-
rych imiona uczynit swoimi; byta kontynuacja dzieta II Soboru, lecz takze od samego poczat-
ku, w encyklice ,Redemptor hominis”, odwazne zarysowanie wlasnej tozsamosci definiowane;
promocja czlowieka, jego wielkosci i wartosci, jako tego, ktéry staé sie musi dla Kosciota
jego droga, a wiec Kosciotem dla ludzi i z ludzmi. To my$l dalekowzroczna, a moze wielkie
marzenie na tle odwiecznej tradycji Kosciota, uwigzionej wcigz 1 ponad miarg w obrazie owiec
1 pasterzy. Ale z pewno$cig takim spetnionym z kolei marzeniem stalo si¢ historyczne wyznanie
win Kosciota, wypowiedziane na progu trzeciego tysigclecia, wydarzenie dostrzezone i1 doce-
nione przez caly $wiat. Wotanie Papieza o powigkszanie przestrzeni dla godnosci czlowieka,
jego praw 1 wolnosci w sprzeciwie wobec wszelkiego zta, rozlegato si¢ na wszystkich szlakach
Jego pielgrzymowania, a szlaki te prowadzily przez caly w istocie $wiat. I byt na tych szlakach
punkt szczegdlny: to Polska, Jego ojczyzna, ktéra odwiedzit o§miokrotnie 1 ktérej pozostawit
rozlegly ksiege nauk, wskazan i napomnien, dzieto wciaz oczekujace na jej uwazne czytanie
i aktywne praktykowanie.

To oczekiwanie nabiera szczegdlnego znaczenia wobec wyniesienia Jana Pawta II do $wig-
tosci, wobec wydarzenia, ktére powinno by¢ dla wszystkich wyzwaniem do powaznej refleksji,
a nie do teatralnych gestow czy politycznych gier. Do namystu nad tym, co trzeba dzi$ - ponad
realnymi, a najczesciej subiektywnymi 1 urojonymi réznicami - uczyni¢ wspolnie dla Polski; co
uczyni¢, aby przynajmniej obnizy¢ poziom wzajemnej niecheci, rozlegtego sporu, odmienié
jezyk politykéw 1 medidw zatruwajacy codzienne zycie stowami nienawisci. Jesli wolno do tego
dolaczy¢ jeszcze oczekiwanie $wieckiego humanisty to bedzie nim powrdt do zagubionego
dzi§ ducha dialogu i tolerancji, zrozumienia dla ludzkich odmiennosci 1 szanowanie ich czy
wreszcie szacunku dla konstytucyjnych zasad demokratycznego panstwa prawa, neutralnego
$wiatopogladowo, a zarazem otwartego na ogo6lnoludzkie warto$ci humanistyczne.

Jesli wiec w sferze polskiego zycia stanie si¢ co$, co przyblizy realnos$¢ istnienia owych
oczekiwan 1 nadziei, co zmniejszy przynajmniej skale zjawisk ztych, to doniosty wymiar aktu
kanonizacji bedzie miat sens nie tylko symboliczny, lecz bedzie dla wszystkich $wiadectwem
szacunku dla dzieta tych, ktérych uznano za $wietych. Bo dziela te zawsze mialy 1 maja takze
sens przekraczajacy mury Kosciota, sens o wymiarze og6lnoludzkim.

Waclawa MIELEWCZYK

Reprywatyzacja: czas na odwazne decyzje

Jeszcze unosily sie dymy nad ruinami wymarlego prawie miasta, jeszcze nie wyszli wszyscy
z ciemnych piwnicznych pomieszczen, aby ujrzeé¢ swiatto dnia, 1 jeszcze nie dotarta do nich
$wiadomos¢ ocalenia, gdy z cata moca padlo pytanie: czy to zrujnowane miasto, czy Warszawa,
bedzie nadal, uwolniona od okupanta, stolica polskiego panistwa?




Odpowiedz na to pytanie udzielity decyzje nowych wladz: ze Warszawa pozostanie stolica
powojennej Polski 1 ze dzielo jej wskrzeszenia do normalnego zycia ocalonych mieszkanicow
1 petnienia funkgji publicznych dokonaé si¢ musi wysitkiem catego narodu. A jedna z drog
umozliwiajacych podjecie tego dziata stafa sie nacjonalizacja prywatnych gruntéw w stolicy
ogloszona, w pazdzierniku 1945 r., dekretem 6wczesnego prezydenta RP Bolestawa Bieruta.

Na mocy tego dekretu majatki, najczesciej w stanie ruin, utracito okoto 25 tysiecy osob,
ktérym dekret stworzyt zarazem mozliwo$¢ ich odzyskania, jesli nie zostaly przeznaczone na
cele publiczne. Z mozliwosci tej, w ustalonym terminie, skorzystato ponad 17 tysiecy wasci-
cieli, lecz osobom tym przez wszystkie kolejne lata odmawiano przywrocenia praw do ich
nieruchomodci, famigc tym samym ustalenia dekretu.

Dzi$§ wladze miasta zwracaja nieruchomosci gléwnie tym, ktdrzy ztozyli przed laty stosow-
ne wnioski, bo dekret Bieruta nadal obowiazuje. W rece spadkobiercow b. whascicieli, ktorych
liczba przedziwnie wzrasta, wracaja grunty 1 budynki zamieszkate przez tysiace lokatoréw ko-
munalnych, traktowanych najczesciej przez owych spadkobiercéw w sposéb haniebny; wracaja
szpitale, szkoly, przedszkola czy boiska szkolne, a nawet cze$¢ warszawskiego Ogrodu Saskiego.
Moéwiac najkrécej: doszto do sytuacii, w ktorej wysoki urzednik warszawskiego ratusza oglasza
publicznie bezradno$¢ miasta do obrony débr publicznych; ze ,w sadach nie mozna obroni¢
niczego poza drogami publicznymi”, 1 ze ,trzeba wreszcie szybko zakonczy¢ temat dekretu
Bieruta”. Dodajmy: stawka w tej grze sa ogromne pieniadze, juz wyptacone w postaci rekom-
pensat wielu spadkobiercom 1 jeszcze wigksze, szacowane na dziesiatki miliardow ztotych, kto-
re - przy obecnej filozofii ,naprawiania dziejowych szkdd” i systemie prawnym - dostang sie
do kieszeni kolejnych beneficjentéw dekretu Bieruta, zapewne wbrew intencjom jego autora.
Dostali je 1 dostang te pieniagdze owi spadkobiercy, cho¢ moze dostang tylko grosze, bo te nie
- grosze, a miliony, wpadly juz i wpadna w rece roéznych posrednikéw 1 kancelarii, owych ,kup-
cow” roszczen dostepnych na rynku wtornym, ktory kwitnie nie zablokowany, powigkszajac
patologie reprywatyzacji; garna te pienigdze i zgarng do kofica bezkarnie z kieszeni polskich
podatnikéw, kosztem wydatkéw na zdrowie, edukacje czy nauke.

Sprawa warszawskiej reprywatyzacji, w istocie dotyczaca niewielkiego w istocie dzi§ frag-
mentu obecnej Warszawy, skupia jednak jak w soczewce cala jej patologiczng praktyke, stajac
si¢ w ten sposOb sprawg o charakterze og6lniejszym, sprawg calego panstwa. Tym bardziej, ze
to panstwo, wkrotce po wojnie, samo ubogie ponad ludzka wyobraznig, wyptacito mimo to,
obywatelom wielu panstw Europy 1 Stanéw Zjednoczonych, hojne odszkodowania, o ktérych
sie dzi§ przedziwnie zapomina.

Owszem: sprawa reprywatyzacji jest wielorako ztozona, przypomina grzaski teren najezony
ostrymi kolcami. Bo w tej sprawie w gre wchodza nie tylko pienigdze czy utomne prawo, lecz
moze przede wszystkim falszywa filozofia, zgodnie z ktora kategoria whasnosci indywidualnej
zostata uznana za rzecz $wieta, nietykalna, za zreifikowane tabu 1 w tej roli nadrzednej wystepuje
wobec sprawiedliwosci zbiorowej, nawet wtedy, kiedy w imie owej ,,$wietoéci” dzieje sie krzywda
wolajaca o ,pomste do nieba”, dokonuje grabiez wartoéci publicznych, wspolnego dobra.

Wobec tej krzywdy nie wolno nikomu milcze¢, wobec kwestii reprywatyzacji czas skonczy¢
z uporczywym imposybilizmem, z kunktatorstwem 1 gra na zwloke. Bo jak inaczej traktowaé
dotychczasowe dziatania w tej sprawie stosownych organéw Sejmu 1 warszawskiego ratusza, ktore
przez wiele lat nie zdotaly porozumie¢ si¢ co do tresci ustawy regulujacej kwestie reprywatyzacj,
majac $wiadomos¢ rozleglych szkdd czynionych, wobec zaniechania dziatan, spoteczenstwu 1 pat-
stwy; albo jak rozumie¢ orzeczenia sadéw, oparte na owej, wspomnianej, jednostronnej interpre-
tacji whasnosci, albo wreszcie milczenie takich instytucji jak Najwyzsza Izba Kontroli czy CBA.

Nadszedt czas, aby odwaznymi dziataniami, przywrdci¢ krzywdzonym dzi§ instytucjom 1 zwy-
ktym ludziom, owym eksmitowanym na bruk mieszkaiicom prywatyzowanych domow nadzieje
na spraw1edhwosc zdolng przekraczal prywate broniong w imie ,$wietego ognia” whasnosci;

1 przywroci¢ wiare w site demokratycznego panstwa prawa. .
Andrzej BIERNACKI




ROZMOWA
NA 25-LECIE II1 RP

Rzeczywistosc
przescignela Okragly Stot

nZmierzylem sie z legenda” — powiedzial Pan Profesor odbierajac nagrode za wybitna
ksiazke Anatomia buntu. Co Pan nazywa legenda — przeciez ten narastajacy bunt, to
historia zmagan rzeczywistych postaci — m.in. Jacka Kuronia i Karola Modzelewskie-
go — z 0wezesng rzeczywistoscia nazywang realnym socjalizmem? Tymezasem legenda
kojarzy mi sie z mitem.

Nie cheg wehodzié w metodologie nauk historycznych, w ktére] mit ma swoje miej-
sce 1 swoje definicje. Ale méwigce po prostu — jest to utrwalony przekaz tego, co sie dzialo
naprawde, wzbogacany jednak o elementy zwykle rosnacej legendy. Wiedza Zrédlowa o
wydarzeniach i ludzkich postawach zawsze miesza sie z wyobrazeniami o przeszlosci. To
nalezalo zweryfikowaé poprzez badanie dokumentéw, czego dokonatem. Zderzenie z doku-
mentami moglo skutkowaé podwazeniem wiedzy czerpanej gléwnie z opowiesci uczestni-
kéw, ale do tego nie doszlo. Wielkich zaskoezen podezas lektury tysiecy dokumentéw nie
przezytem, choé niektdre rzeczy zdziwity. Okazalo sie, ze Jacek Kuron juz od 1961 roku byt
pod Scista obserwacjg Stuzby Bezpieczenstwa. Kuron, uwazajacy sie za komuniste, two-
rzacy 1 kierujacy stynnymi druzynami czerwonego harcerstwa, Walterowcami, zaledwie
pare lat po Pazdzierniku 1956 roku widzial odchodzenie od jego idei, grzebanie nadziei
na postep w demokratyzacji systemu, wiec coraz glosniej wyrazal poglady ,buntownicze”;
chciat drugiego etapu rewolucji — nowego Pazdziernika. Dlatego by} rozpracowywany przez
agentow bezpieki.

Wkrétee agent SB o pigknej wojennej przeszlosei i wiezien okresu stalinizmu uczestni-
czyt wraz z Kuroniem i Modzelewskim w dyskusjach waskiej grupy, podezas ktéorej w 1964 r.
ukladano memorial, ktéry byt radykalnym wyrazem sprzeciwu wobec istniejgcej dyktatury
biurokracji partyjnej nad spoleczenstwem. Agent bezpieki stat do centrali raporty o dysku-
sjach z Jackiem Kuroniem i Karolem Modzelewskim. I przyczynit si¢ do ich aresztowania,
gdy memorial byt gotowy. Takie byly okolicznosei powstawania stynnego ,Listu otwartego
do partii”.

Inne odkrycie: gdy wiadza przygotowywata w 1965 roku proces sgdowy przeciw auto-
rom , Listu”, dochodzilo do spotkan prokuratora generalnego z oficerami MSW, wkrétce tez
prezesa Sadu Najwyzszego, w tle tych narad byt Gomutka. Podczas dyskusji ustalano, kogo
postawi¢ przed sadem, a kogo jeszcze nie, komu, jaks kare wymierzy¢. Takie spotkania i de-
cyzje byly niezgodne z porzadkiem prawnym, z przepisami regulujacymi dziatalno$é niby
niezaleznej prokuratury, a tym bardziej sgdu. Takie konsultacje kontynuowano jednak takze
po marcu 1968, gdy szykowano kolejne procesy. To byt polityezny mechanizm decyzyjny, jaw-
nie sprzeczny z prawem.




Ukoronowaniem buntu byl wiele lat pozniej Okragly Stol (0OS), historyezne wydarzenie
rowniez w skali europejskiej. Byly dziesiatki opracowan jego ustalen, ale Pana artykuly
i ksiazki naleza do najwazniejszych — prosze o ich przypomnienie.

On zamyka diugi okres wypracowywania metod dziatania opozycji — od 1961 do 1989 roku.
Przypomnijmy: marzec 1968, grudziern 1970, Radom 1976, KOR, sierpieri 1980, Solidarnosé,
stan wojenny... To epopeja wydarzen, wiezienie ich gléwnych bohateréw, mnéstwo roznych
inicjatyw, ewolucja §wiadomosei spoleczeristwa i na koncu Okragly Stét. Warunkiem poro-
zumienia opozycji demokratycznej z ekipg rzadzace bankrutujacym systemem tzw. realnego
socjalizmu byla ponowna legalizacja Niezaleznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego So-
lidarno$é po jego delegalizacji w stanie wojennym. Nastepnie — zgoda opozycji na wejscie do
Sejmu na zasadzie wynegocjowanego kontraktu, co nalezy okreslié jako legitymizacje istnieja-
cej jeszeze wowezas wladzy, ale juz znacznie ograniczonej i zreformowanej; powotanie drugiej
izby parlamentu, Senatu, w wyniku wolnych do niego wyboréw. Powolanie urzedu prezyden-
ta. Duze zmiany w funkcjonowaniu mediéw z wyraznym ograniczeniem cenzury. Znaczna
wolno$é w powolywaniu do zycia stowarzyszen pozarzagdowych. No i pakiet dosé ostroznych
reform dotyczacych funkcjonowania gospodarki z zapewnieniem nieobnizenia stopy zyciowej
spoleczenistwa. Nie bylo jeszeze wéwezas mowy o reformie w duchu wolnorynkowym. Od
razu jednak trzeba dodag, ze te ustalenia OS zostaly radykalnie zmienione juz kilka miesiecy
pdzniej. Przeobrazenia rzeczywistosci polityczno-spolecznej oraz gospodarczej nabraly takie-
go tempa, ku zaskoczeniu spoteczenstwa, ze Polska przechodzita do nowego ustroju. Dotych-
czasowy lad gospodarczy rozsypal sie w ciggu kilku miesiecy, poniewaz nastapit gwaltowny
i zrazu niekontrolowany wzrost inflacji. Przy Okraglym Stole prorzadowe zwigzki zawodowe,
OPZZ, narzucily inflacjogenny sposéb naliczania indeksacji ptac. Natomiast latem 1989 roku
rzad Mieczystawa Rakowskiego urynkowil ceny zywnosci, co bynajmniej nie bylo decyzja
OS, a co okazalo sie ciosem dla wolniejszej ewolucji systemu gospodarczego. W ciggu kilku
tygodni ceny zywnoscei skoczyty cztero-pigciokrotnie. W §lad za tym galopowaly place, za nimi
znéw ceny, itd. Zatamat sie system finansowania i bilansowania gospodarki, a w spoleczen-
stwo uderzyla hiperinflacja. W krétkim czasie zostaly ,,zjedzone” oszczednosei ludzi. Inflacja
w skali roku 1989 wynosila prawie 2560%.

Czy opozycja dopatrywala sie w tym jakiego$ spisku wladzy przeciw ustaleniom OS — jego
torpedowania?

Oj — dopatrywata sig! Wielu ludzi Solidarnosei podejrzewalo, ze ustepujacy rzad premiera
Rakowskiego podlozyl mine pod ustalenia OS i pakiet jego reform.

A teraz pan tak uwaza?

Trudno powiedzieé — zbyt malo wiem na ten temat, brak jest dokumentéw w tej kwestii,
zatem nie wyrazam zdecydowanej opinii. Ta sprawa jest niezbadana. Nalezalo by analizowaé
protokoly posiedzen éwezesne] Rady Ministréw. Jedno wiem, ze specjalisci od ekonomii nie
byli wtedy wlaczeni w system decyzyjny, zas spoleczenstwo bylo tym kompletnie zaskoczone.
Ten fakt kilka tygodni potem postawil rzgd Tadeusza Mazowieckiego w niezwykle trudnej
sytuacji. Przeciez nie bylo mozliwosci cofniecia decyzji o urynkowieniu, a jego skutki zaata-
kowaly materialnie miliony ludzi. Z drugiej jednak strony — to stworzylo warunki do planu
Leszka Balcerowicza.

ZaczeliSmy rozmowe od slowa LEGENDA i wracamy do niego. Juz pare lat po narodzi-
nach III Rzeczypospolitej zaczela rosnaé po prawej stronie sceny politycznej legenda, ze
OS byl zmowg elit. Czy byl?

To niewlasciwy jezyk. Co znaczy zmowa elit? OS byt wynikiem negocjacji strony rzadowej
z kierownictwem Solidarnosci i jej doradcami. Czy to byly elity? Byly emanacjg spoleczen-
stwa. Czy doszlo do zmowy? Nie! Doszlo natomiast do zawarcia umowy spotecznej nie w wy-




niku spisku (ak glosi radykalna prawica), ale twardych i ciezkich targéw. Niech mnie pan
zwolni od polemizowania z réznymi bzdurami, ktére rozglasza prawica. Stowo zmowa z gory
zaklada ciemny spisek, a protokoly z Magdalenki sg od wielu lat opublikowane i mogg byé
w kazdej chwili analizowane. Nikt nie znalaz} zadnych sladéw w innych dokumentach ztozo-
nych w archiwach, ktére by podwazaly wiarygodnosé tego, co opublikowano.

Czasami kto§ znany z nazwiska i imienia — choé¢ nie bede go wymienial, by nie robi¢ mu
rozglosu — apeluje, by IPN ,,odblokowal wszystkie dokumenty” z Magdalenki.

Wszystkie one sg dostgpne, a najwazniejsze wydane drukiem. Sg zapisy strony rzadowej
1 osobne zapisy reprezentantéw Kosciola, ktérzy brali udzial w obradach OS i rokowaniach
w Magdalence. Wystarczy sie w nie wezytaé, choé to nie jest taka latwa lektura i dobrze, ze
nielatwa, ze bardzo szczegélowa. Sg teczki SB dotyczace Komitetu Obywatelskiego — ponad
30 toméw. Czesé tych dokumentéw opublikowano, calosé jest dostepna dla historykéw. Do
tego dochodzg, teczki bezpieki dotyczace poszezegdlnych dziataczy, m.in. Kuronia. Michnika,
prof. Geremka. Wszystkie one pokazuja, jaki cigzki béj toczyly wowezas obydwie strony —
rzadowa i opozycyjna ze wsparciem Kosciola. W ramach tych targéw jednak obydwie strony
zakladaly wspdlny cel — dojécie do porozumienia. Czy rozmawialy wtedy elity — czy Walese,
Mazowieckiego, Geremka, Bujaka, Frasyniuka, Kuronia, Michnika, czy éweczesnego prala-
ta, ks. Alojzego Orszulika i wielu profesoréw, doradeéw Solidarnosci, mozna nazwaé elitg?
Oczywiscie, tak. Ale kto mial negocjowaé — ttum, ulica? W Polsce wtedy nie byto Majdanu,
z calym, ogromnym dla niego szacunkiem. Strona opozycyjna nie musiata uzyskiwaé natych-
miastowej akeeptacji ttumu podobnego do kijowskiego, natomiast sktadala sie z przywédcow
»Solidarnosei” z 198081 r. i podziemia oraz miala akceptacje Krajowej Komisji Wykonawezej
Solidarnosci. W Magdalence ustalano porozumienie przywoédedw, ale zawsze tak sie prowa-
dzi powazng polityke. To general Wojciech Jaruzelski przekonywal, moze nawet przymuszat
na posiedzeniach KC partii jego cztonkéw do poparcia kompromisu, co jest sprawsg powszech-
nie znang, i opisang. Po stronie solidarnosciowe] potrzeby naklaniania do akeceptacji nie bylo,
przeciez Zwiazek sie odrodzil w wyniku tamtego kompromisu. A dotad, wskutek represji
stosowanych przez wladze od stanu wojennego, nie mdgt normalnie dziataé, co jest réwniez
powszechnie znane. Komisje Zakladowe nawet w wielkich fabrykach wlasciwie nie dzialaty,
wszystko nalezato odbudowywac, co na szczescie do§é szybko udalo sie to zrobi¢. W wyniku
Okraglego Stotu mogly powstac i dziatac legalnie komitety obywatelskie, a weryfikacjg catego
kontraktu byty wybory 4 czerwca, wygrane przez Solidarnosé.

Czy przy OS mozna bylo osiagnaé wiecej ?

Zawsze mozna wiecej, ale o co tu chodzi? — ze powstawaly tzw. spétki nomenklaturowe?
Tzw. uwlaszezanie nomenklatury rzeczywiscie nastepowalo w wyniku prywatyzacji przed-
siebiorstw, ale ustawy prywatyzacyjne przygotowywal jeszcze rzad premiera Mieczystawa
Rakowskiego, co dzialo sie réwnolegle z obradami OS, nie za$ przy OS. Ludzi przy nim zasia-
dajacych nie konsultowano, byli zaskoczeni tymi inicjatywami komunistycznej wiadzy. Przed-
miotem sporu pozostaje ogloszona przez premiera Tadeusza Mazowieckiego tzw. gruba linia.
Tu nalezy powiedzieé o funkcjonujacym nieporozumieniu — premier Mazowiecki méwil, ze
grubag linig oddziela stan, ktéry istnial przed powstaniem jego ekipy. Bierze odpowiedzialnosé
za to, co sie w Polsce dzieje od tego momentu. Tymeczasem propaganda prawicowa nadala
»grubej kresce” falszywe znaczenie — ze nowy rzad sankcjonuje zbrodnie poprzedniej, tota-
litarnej wladzy. Chodzilo o przestepstwa bezpieki, milicji, afery gospodarcze, przejmowanie
majatku narodowego przez dawng nomenklature...

Ja bym powiedziat jednak tak — jezeli Polska w 1989 roku przechodzila gigantyczng trans-
formacje ustrojows, i byla pierwsza w bloku krajéw realnego socjalizmu, to dobrze, ze zmiana
ustrojowa odbywala sie bez goracej rewolucji. Jezeli teraz ogladamy trudng droge Ukrainy
do wolnosei — kijowski Majdan i konflikt o Krym, to widzimy plusy tamte]j polskiej trans-




formacji. Nasza strona solidarnosciowa w 1989-90 roku obawiala sie kontrakeji sit dawnego
rezimu, prowokacji oddolnych. Ale na szczescie nic takiego nie wydarzyto sig; PZPR poparta
demokratyczne przemiany i znalazla konstruktywne miejsce w nowym ustroju do chwili
»~wyprowadzenia sztandaru”, czyli rozwigzania partii. Kazdy Polak mdg} sie poczué obywa-
telem w swoim panstwie i uczestniczy¢ w dyskusji politycznej oraz wolnych wyborach do
parlamentu i prezydenckich.

Skomplikowana jest sprawa funkcjonowania stuzb specjalnych — przeprowadzenie weryfi-
kacji w bezpiece, palenia akt itd. Wielokrotnie rozmawialem o tym z premierem Mazowiec-
kim. Méwil, ze ludzie Solidarnosei przychodzili do rzgdéw nie majac zadnego doswiadczenia
zwigzanego z kierowaniem panstwem, w tym takze ze stuzbami. Rzad obawial sie réznych
prowokagcji sit przeciwnych transformacji (réwniez sil zewnetrznych, istnial jeszeze ZSRR),
niekoniecznie pochodzacych z wysokiego szczebla. Rozsgdek nakazywal wykonywaé ruchy
ostrozne, nie antagonizujace zanadto. Niektérzy méwis, ze trzeba bylo przyjaé tzw. opcje ze-
rowsg, i natychmiast zlikwidowaé stuzby specjalne. Ale to by byla zwykla glupota. W takiej
sytuacji pospolici bandyei i polityczni awanturnicy mogliby narobi¢ wiele szkody. Lepiej
tez bylo przyciagnaé czesé ludzi dawnych stuzb do nowego panstwa, niz ich pchaé w obje-
cia kolegéw z KGB. Pamietajmy, ze to zagrozenie staneto z calg mocg za wschodnig granicg,
w 1991 r. podezas puczu zwolennikéw totalitaryzmu i imperializmu sowieckiego. Natomiast
o0 jednej sprawie musze powiedzie¢ wyraznie — wyniklo powazne zaniedbanie, a z jego skut-
kami mamy ciggle do czynienia; chodzi o celowe zniszczenie sporej czesci akt SB. Gdyby ich
nie spalono, byloby latwiej mierzy¢ sie z mitologia, o ktérej pan méwit wezesniej: domniema-
niami agenturalnosei, rzekomym wplywem bezpieki na przemiane 1989 r. itd... Czyli tym, ze
czesé spoleczenstwa, balamucona przez radykalng prawice, majaczy o jakims spisku. Moge
jednak powiedzie¢ po przestudiowaniu wszystkiego, co pozostalo i dato sie przestudiowad, ze
nie bylo zadnego spisku. Palac akta bezpieka chciala zatrzeé slady niektérych swoich dziatan
niepraworzadnych i ukryé agentéw, co zresztg nie bylo mozliwe — raporty aktywnych agen-
téw pozostaly w aktach wielu spraw.

Wracam do pytania — ezy mozna bylo osiggnaé wiecej przy 0S?

Zadne z panistw bloku nie osiagneto wiecej. Chetnie przywoluje sie przyktad NRD, przyje-
tej tam opcji zerowej — kompletnej] wymiany wyzszej administracji, kadr policji, wojska, sadéw
itd. Ale za Odrg byla zupelnie inna sytuacja — tam komunistyczne panstwo zostato wchlonig-
te przez inne panstwo — RFN. Caly aparat paristwowy zostal przeniesiony z Zachodu.

Propaganda o ,zmowie elit, o spisku, zdradzie narodowej” ciggle narasta ...

Nie wiem, czy narasta. Nikomu nie udalo sie potwierdzi¢ zasadnosci takich niezwykle
szkodliwych hasel. Radykalna prawica wprowadzita do jezyka politycznego i spolecznego or-
dynarne kltamstwa o spisku i zdradzie. Z takiej broni strzelano do liberalno-demokratycznej
czescel sceny polityeznej dla uzyskania polityeznego awansu radykaléw. Nie jest to nowe zja-
wisko w dziejach $wiata. W wielu rewolucjach, po ich pierwszym okresie, dochodzg do glo-
su radykatowie i budujg gilotyny dla umiarkowanych rewolucjonistéw. Tak byto np. podezas
Rewolucji Francuskiej. Ale ta czarna legenda OS zatrula zycie publiczne, przyczynila sig do
dramatycznie niskiej obecnie kultury politycznego sporu.

Jednak nawet wybitny bohater naszej transformacji i réwnoczes$nie bohater Pana Ana-
tomii buntu w swojej fundamentalnej ksiazce Zajezdzié¢ kobyle historii, Karol Modze-
lewski pisze, ze z trzech slynnych hasel — Wolnosé, Rownosé i Braterstwo — udalo sie
w naszym kraju zrealizowaé tylko pierwsze z nich...

Ja tez bardzo zaluje, ze nie mamy ROWNOSCI i BRATERSTWA. Nie naleze do bezkry-
tycznych obroricéw planu Balcerowicza — czyli ostrych reform ekonomicznych, choé nie bede
tez ich krytykowal, bo nie jestem ekonomistg. Ale mam §wiadomosé bankructwa gospodarki
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PRL. Juz przy OS wiedziano, ze jest ona w tragicznym stanie, ze jedna trzecia przemystu
wymaga odnowienia parku maszynowego, ze cate wezesne wplywy z eksportu idg na splate
gigantycznego zadluzenia. A skad bylo braé pienigdze na modernizacje przemystu, by wytrzy-
mal on konkurencjg z Zachodem? A koszty reform w zakresie koniecznej ochrony srodowiska,
a zmniejszanie dramatycznej luki technologicznej, 1 wiele innych natychmiastowych potrzeb?
Kryzys ekonomiczny kraju narastat od potowy lat siedemdziesigtych do korica nastepnej de-
kady. Jest jednak drugi wymiar sytuacji, bardziej dyskusyjny — czy nie nalezalo skuteczniej
prowadzi¢ ochrony naszych najwazniejszych przedsiebiorstw przed zewnetrzng konkurencjg?
Moze tu popetniono jakie$ bledy stosujac tzw. terapie szokows. Moze nalezalo skuteczniej
dziala¢ na rzecz utrzymania przy zyciu wielu zakladéw pracy, a w konsekwencji ograniczac
dosé szybko rosngce bezrobocie. To prawda — klasa robotnicza, czyli pracownicy wielkiego
przemystu, zaplacila za te terapie najwigkszg cene. Byla przeciez motorem przemian, a szybko
okazala ich ofiara. Jednak nie OS byl sprawcs, tej ofiary. Przeciez zasiadano do niego z nadziejg,
gruntownych reform spoteczno-politycznych w istniejagcym systemie, zas kilka miesiecy potem
system zostal zmieciony z powierzchni, nie tylko Polski. Zastgpil go wolnorynkowy kapitalizm,
ktory ze swej istoty jest ustrojem nieréwnosci. Duza czesé spoteczenstwa odczula, ze zyje si¢ jej
gorzej, biedniej w sensie materialnym i co gorsza, bez poczucia stabilizacji spoleczno-zawodo-
wej. Trzeba przyznad, ze te nieréwnosci w Polsce narastaly szybko. Mysle jednak, ze per saldo
ostra terapia sie oplacala. Polska stala sie stabilnym krajem, a poziom zycia spoleczenstwa jest
znacznie wyzszy, niz w 1989 r, czy np. tam, gdzie reform zaniechano.

Jedli zas chodzi o haslo Braterstwa, to tu checialbym powiedzie¢ réwniez o negatywnej,
niestety, roli Kosciola w procesie przemian. Jego sytuacja jest bardzo ztozona. Na poczatku
transformacji niemal wszyscy biskupi, proboszczowie i zwykli ksieza byli po stronie soli-
darno$ciowej. Przedstawiciele Kosciola bardzo czynnie uczestniczyli w rozmowach przygo-
towawezych do OS. Uwazam, ze bez jego zaangazowania do kompromisu mogloby nie dojsé.
W kwietniu 1989 roku Walesa, Tadeusz Mazowiecki, prof. Bronistaw Geremek i prof. Witold
Trzeciakowski ztozyli dzigkezynng wizyte Janowi Pawlowi II. Juz jednak zaledwie rok pézniej
liczni biskupi i ksieza zaczeli udawag, ze z OS nie majg nic wspdlnego. Zaczeli wspieraé ra-
dykatéw atakujacych OS i wygadujacych rézne bzdury na ten temat. Czego sie przestraszyli?
Zauwazyli, ze w systemie liberalnej demokracji tracg tzw. rzad dusz ? Pojawila sie pokusa
postawienia na fundamentalistéw, ktérzy w prawie panstwowym zagwarantujg szczegdlne
przywileje Kosciola, dominujacy wplyw na wychowanie, ze odrzucenie komunizmu powinno
oznaczaé powrdt do integryzmu. A ci, takze katolicy, ktorzy tego nie akeeptuja, sg wrogami
a co najmniej bardzo podejrzanymi ludzmi. Ten proces trwa, przyczynit sie do niezwykle
glebokich podzialéw miedzy Polakami. Powiem twardo — nieszczesciem dla Polski i polskiego
Kosciota sg Radio Maryja i Telewizja Trwam.

Czy mysli Pan Profesor o napisaniu ksigzki Anatomia buntu — cz. II?

Nie jestem publicysts, lecz historykiem. Zatrzymam sie na 1989 roku. Ale to pytanie jest
niedciste. Przeciez napisalem ksigzki ,,Czas KOR-u Jacek Kuron a geneza Solidarnosci” oraz
»~Rewolucja Solidarnosei 1980-1991, wydanej kilka tygodni temu.

Dzi¢kuje za rozmowe Wieslaw LUKA

Profesor Andrzej FRISZKE jest historykiem, wybitnym znaweg najnowszych dziejéw Polski, au-

torem m.in. wysoko cenionej ksigzki Rok 1989 — polska droga do wolnosei; od wielu lat zwigzany ze
Srodowiskiem czasopisma ,,Wiez”.
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WYZWANIA WSPOLCZESNOSCI
I ODPOWIEDZ HUMANISTYCZNA

Mieczystaw MICHALIK

Nienawistna mowa
komunikacja wrogosci

Trwata obecno$¢ nienawisci, jej powszech-
no$¢ w historii ludzkiej, w kulturze, obycza-
jach, zachowaniach dawala réwnie trwate
impulsy do filozoficzno-antropologicznych,
etycznych, psychologicznych rozwazai do-
tyczacych istoty tego zjawiska, jego genezy,
skutkéw spotecznych, zwiazkéw z réznymi
przejawami ludzkiej dziatalnosci, indywidual-
nej i spotecznej, takze polityczne;j'.

W formutowanych tu uwagach problem
nienawiSci — a SciSlej nienawistnej mowy,
jezyka, ideologii, a wiec jej przejawéw wer-
balnych — sygnalizowany jest jedynie jako
odniesienie przeciwstawnych jej idei spotka-
nia, dialogu, dyskursu. Nalezy wszakze miec
na uwadze, iz w tle tych uwag mieszcza si¢
kwestie i pytania ogélniejszej natury. Na przy-
ktad: w jakim stopniu natgzenie oraz kierunki
oddzialywania naturalnej zdolnos$ci odczuwa-
nia przez cztowieka uczucia nienawisci — po-
dobnie jak mitosci — zaleza od jego warunkéw
zycia, biografii, okolicznosci, a zwlaszcza
od determinujacych jego zachowania kultu-
ry, §wiatopogladu, ideologii. Na ile stabilne
1 wyraziste sa granice miedzy oczyszczajaca,
sprawcza — i tworcza sita nienawisci, nakie-
rowanej na przejawy zla, krzywdy, przemo-
cy, niesprawiedliwosci, zbrodni — a jej sita
destrukcyjna, niszczaca, o ile sama jest ztem
i wyrzadza zto, stanowi naped dziatalnosci
zbrodniczej, przemocy, krzywdy, niesprawie-
dliwosci i nieprawosci?
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Nalezy bowiem relatywizujaco odrézniac
poczucie nienawisci ze znakiem dodatnim,
towarzyszacej zwalczaniu realnych niepra-
wosci, od takiego poczucia wyplywajacego
z zatrutych Zrdédel, niosacego zto, skierowa-
nego przeciw drugiemu czlowiekowi, a wiec
ze znakiem wyraziScie ujemnym. Tak zresztg
jest i z uczuciem mitosci do tego, co dobre,
lub tego, co zte’. Mowa nienawistna nosi 6w
znak ujemny. Tak jest zaréwno w relacjach
indywidualnych, miedzyosobniczych, jak
i spotecznych, miedzygrupowych.

W tych uwagach akcent polozony jest na
kwesti¢ nienawiSci w stosunkach spolecz-
nych — w konfrontacjach migdzy okreslonymi
sitami, orientacjami, tendencjami spoteczny-
mi.

Nienawis¢ — jak kazda wielka namigtno$¢é —
znajduje ujscie nie tylko w przystowiowej mo-
wie, stowach, hastach, programach i ideolo-
giach, lecz takze w czynach, jednostkowych
i zbiorowych.

Powtarza sig zazwyczaj, iz naturalnymi sio-
strzycami nienawisci — Slepej, patologicznej
— sg fanatyzm oraz przemoc i wojny, zbrodnie
i okrucieristwa, pogarda dla innego czlowie-
ka. One sa naturalnym skutkiem takiej niena-
wisci, ktora kreuje wroga, popycha do wojny
i okrucieristwa®, podsyca je, domaga si¢ wigcej
krwi, uodparnia na cierpienia przeciwnika,
a przeciwnie, syci si¢ nimi i pobudza do ich
zadawania. W tym znaczeniu nienawis¢ jest



sifa praktyczng — elementem sktadowym np.
politycznej, militarnej praktyki zbiorowosci.
Jezeli nawet nie jest prawda, ze wojny rodza
sie¢ w ludzkich glowach, w umystach, maja bo-
wiem przestanki zewngtrzne, etniczne itp. — to
przestanki te zaptadniaja umysty, ,,przecho-
dza” przez glowy, tu rodza si¢ idee, koncepcje,
motywy i programy wojen.

Rozréznienie nienawisci jako sfery mental-
nej, Swiadomosciowej, ideowej, czy werbalnej
jako szczegélnej, wrogiej formy komunikacji
migdzy ludZmi — oraz jako czynnika sprawcze-
go i elementu sktadowego ludzkiej dziatalnosci
praktycznej: ruchéw politycznych, terroryzmu,
eksterminacji, ludobdjstwa, barbarzyristwa
wojennego — jakkolwiek w petni zasadne i ce-
lowe, nie moze oznacza¢ ich radykalnego roz-
dzielania, a zwlaszcza przeciwstawiania. Jak
juz podkreslano, zachodza migdzy nimi Sciste
zaleznos$ci. Nienawi§¢ — ideologia nienawisci
— przejawia sig, realizuje i spelnia w owych
dziataniach praktycznych. Te za$ stanowiag po-
zywke, ktorg syci si¢ nienawis¢ — dzigki ktdrej
umacnia sig, poszerza si¢ jej nosicielski krag.

Oczywiscie — nawet najgtebsze odczuwanie
nienawisci oraz wyrazanie jej w stowach — w
nienawistnej mowie — w hastach, w ideologicz-
nych koncepcjach samo w sobie nie moze by¢
poréwnywalne, pod wzgledem wyrazu oraz
skutkéw, z fizycznym unicestwianiem prze-
ciwnikéw. Mozna rzec, iz stowo jest o wiele
tagodniejsza postacia dawania upustu niena-
wisci od bioracych z niej inspiracj¢ zbrodni,
okrucienistw, wojennych rzezi, eksterminacji.

Mozna oczywiscie skalowac¢ natezenie
moralnych negatywnych ocen réznych wy-
razow nienawisci. Jednakze nienawi$é¢ zy-
wiona do innych, wyrastajaca z nietoleran-
¢ji, majaca za cel inno$¢: obcosé etniczna,
rasowa, polityczna, religijna, obyczajowa
itp., podsycana ideologicznie, lub wynika-
jaca z pobudek psychologicznych, osobo-
wosciowych — zawsze jest zlem. Chociazby
sprowadzata si¢ do stanéw czysto psycholo-
gicznych, zamykata si¢ we wngtrzu ludzkiej
Swiadomosci. Przede wszystkim za$ nalezy
zaakcentowaé dwa zlo czynigce w stosunkach
spotecznych aspekty — skutki nienawisci w jej
Swiadomosciowo-ideologicznej formie, ktorej
tu gtéwnie poswigcamy uwage.

Po pierwsze — nienawi$¢ w swej werbalnej
szacie bywa réwniez w ostatecznym efek-
cie zabdjcza jak Srodki zbrojne. Przynosi
bezposrednio krzywdg i cierpienia — niszczy,
unicestwia, nie tylko moralnie, lecz i fizycz-
nie. The pen is mightier than the sword — piéro
jest mocniejsze od miecza — méwi angielskie
przystowie. W przenosni zabija¢ moga nawet
nienawistne spojrzenia. Wojny sa toczone nie
tylko z uzyciem mieczy i armat, ale i na sto-
wa, ktére rania i zabijaja. Przykladow tego
dostarczaja media — tamy prasy, enuncjacje
telewizyjne itp.; dostarcza ich takze trybuna
sejmowa. Tu rozgrywaja si¢ bezwzgledne star-
cia, w ktérych nie przebiera si¢ w obrazliwych
stowach, argumentach, zarzutach, stosuje sig¢
werbalng, ale skuteczna metodg: chwyc¢ jak
chwyci¢ mozesz. Stuzy ta metoda obezwtad-
nianiu przeciwnika, stawianiu go pod murem i
ponizaniu. Wszakze poniza ona i tych, ktérzy
si¢ nig postuguja. Méwit Saint-Exupery: Kto
poniza, sam jest niski. Rozktada ich takze fi-
zycznie i psychicznie. Tak jest w stosunkach
spotecznych, politycznych, tak tez jest w re-
lacjach osobistych — rodzinnych, sasiedzkich,
pracowniczych itp. Tutaj réwniez nienawis¢
rodzi nienawis¢, jak agresja agresje — spetnia
si¢ negatywna wzajemno$¢, w sytuacji gdy —
jak brzmig stowa piosenki — nienawidzi czto-
wiek cztowieka.

Po drugie, nienawistne stowa, nienawis¢
werbalizowana znajduje najbardziej skon-
densowany i jaskrawo skrajny wyraz w for-
macjach ideologicznych, ktére drugostronnie
rozbudzaja i wzmacniaja oraz utrwalaja nie-
nawis¢ osobnicza, mizantropi¢ — te zas leza u
podtoza wspomnianych juz zbrodniczych, lu-
dobdjczych praktyk, inspiruja je oraz uzasad-
niaja i usprawiedliwiaja. Ideologia — ztowrogie
mity — ucza nienawisci, kreuja ja oraz positku-
ja si¢ nig. Przyktadéw tego dostarcza zwlasz-
cza ideologia faszystowska, inspirujaca hitle-
rowskie ludobdjstwo, holocaust, eksterminacje
etniczne. Dostarczaja ich zbrodnicze praktyki
stalinizmu. Dostarczajq ich — zeby sprowadzié¢
rzecz do rodzimego obszaru — historia (kazda
w swoim rodzaju) m.in. stosunkéw polsko-
-niemieckich, polsko-rosyjskich, polsko-ukra-
ifskich, czy polsko-zydowskich. Takze wojny
religijne, domowe, kolonialne itp.
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Stowa — nienawistna mowa szerzaca wro-
go$¢ — oraz ich autorzy i glosiciele ponosza
tu zatem wspélodpowiedzialnos$¢ za zbrodni-
cze fakty. Gloszenie nienawisci, wzywanie do
niej, moze by¢ taktowane na réwni ze zbrodnia
fizyczna. Dla przyktadu: hitlerowski ideolog Ju-
lius Streicher, gauleiter Norymbergi, wydawca
antysemistycznej gazety, nie bral bezposrednio
udziatu w eksterminacji Zydéw, nie podejmowat
decyzji, nie wydawat zbrodniczych rozkazéw.
Zostat jednak przez Trybunat Norymberski ska-
zany na $mier¢ za szerzenie nienawisci i mental-
ne sktanianie do zbrodni. Miedzynarodowy Try-
bunat w Hadze skazal na wieloletnie wigzienie
belgijskiego dziennikarza, bytego nauczyciela,
za prasowe szerzenie nienawisci plemiennej i
podzeganie do rzezi w konflikcie Hutu-Tutsi.

Nienawis¢, jak wszelkie Swiadomie wy-
rzadzane zto — paradoks — polega za$ na tym,
ze jak wszelkie réwniez Swiadomie czynione
dobro, sztuka, wiedza — wymaga nastawienia
nie tylko emocjonalnego, ale i swoiscie racjo-
nalnego. Jest wlasciwoscia istot rozumnych.
I paradoksem jest, iz tylko istota rozumna jest
zdolna do popetniania czynéw nierozumnych,
wlacznie z samozaglada, sama w sobie i sama
dla siebie — majaca przyczyny, nie majaca do
osiagnigcia celu — podobnie, jak przystowiowa
bezinteresowna zazdros¢ czy zawis¢. Stwier-
dzat Schopenhauer: Czlowiek jest jedynym
zwierzeciem, ktore sprawia innym bél, nie
majac przy tym innego celu.

Nienawis¢, w réznych postaciach, znamio-
nuje cala historig ludzkiej cywilizacji — podob-
nie jak mitos¢, zdrada czy wiernos¢. Podkresla
si¢ jednak czesto, ze manifestuje si¢ ona ze
szczegblnym natgzeniem w §wiecie wspotcze-
snym 1 jest charakterystyczna cecha naszych
czasow. Jest to wiazane ze stwierdzeniami
og6lnego kryzysu moralnego wspdtczesnosci.
Dotyczace go oceny bywaja niezwykle suro-
we. Méwit np. Cz. Milosz o znijaczeniu i znik-
czemnieniu cywilizacyjnym.

W sprzecznosciach cywilizacyjnych do-
strzegane sa akceleratory ogarniajacej ludzi
powszechnej nienawisci. Pisze w wierszu Nie-
nawis¢ W. Szymborska:

Spojrzcie, jak weiqz sprawna,

Jak dobrze sie trzyma

W naszym stuleciu nienawisc.

Jak lekko bierze wysokie przeszkody.

Jakie to tatwe dla niej — skoczy¢, dopasc.

Mozna wprawdzie zauwazyé, Ze opinie
dotyczace naszych czaséw zawsze maja po-
smak megalomanii. Zawsze bowiem czasy
wspotczesne traktowane sa przez zyjacych w
nich ludzi jako szczegdlne, wyjatkowe itp.
Wspétczesny cztowiek réwniez sktonny jest
przypisywac sobie albo nadzwyczajne moce,
mozliwosci, dokonania czy uprawnienia —
albo nadzwyczajne uciazliwosci, takze cywi-
lizacyjne schorzenia i niegodziwosci. A histo-
ria toczy si¢ swoimi koleinami — powtarza sig,
stanowi kontynuacje, stwarza tez nowe sytu-
acje, zagrozenia, leki...

Oczywiscie, wspodtczesnos¢  generuje
nowe przestanki ideologii nienawisci, stwarza
tez nowe mechanizmy jej szerzenia. W wa-
runkach wspoélczesnych ujawniajg si¢ wszak
nowe réznice i podziaty, sprzecznosci i kon-
flikty spoteczne. Rozwéj demokracji, ruchéw
spotecznych, wolnosci paradoksalnie utatwia
tez powstawanie i gloszenie réznych koncep-
cji, idei, wezwar, tendencji do obrony wta-
snych uprawnien oraz zwalczania innych sit.
Szerzenie réznych idei — takze wiedzy, wszel-
kich informacji — w tym réwniez gloszenie
ideologii nienawisci ulatwiaja na niespotyka-
na dotad skalg wspétczesne techniczne Srodki
przekazu — od prasy i radia, przez telewizje
do Internetu. Wszakze wszystko to moze za-
razem ulatwia¢ poczynania ograniczajace ko-
munikacj¢ wrogosci, przeciwdzialajace nie-
nawistnej mowie.

Przypisy

' Por. np. R.S. Robins, J.M. Post, Paranoja poli-
tyczna. Psychopatologia nienawisci, KiW, Warsza-
wa 2002.

% Pisat Francesco Petrarka:

Jesli nie mitosé, coz jest, co ja czuje?

Jezeli mitosé, co w niej jest za witadza?

Gdy dobra, czemu Smier¢ na mnie sprowadza,

Gdy zta, dlaczego tym ztem si¢ lubuje?

3 Por. m.in. J. Tazbir, Okrucieristwo w nowozyt-
nej Europie, Wyd. SiC!, Warszawa 1999.

Autor tekstu, profesor Mieczystaw MICHALIK, jest filozofem i etykiem, autorem wielu cenionych ksia-
zek, od wielu lat wspétpracuje z ,,RES HUMANA”. Drukowany tekst, w postaci nieco zmodyfikowanej,
pochodzi z ksiazki W kregu wspotczesnych kontrowersji etycznych wydanej w Bibliotece, ,,Res Humana”.



Pawet KOZLOWSKI
Procedury i towar

(Ekspansja neoliberalizmu w nauce)

Wspblczesna nauka, traktowana jako in-
stytucja, jest czgscia systemu szerszego: go-
spodarczo-spoleczno-politycznego. W  tym
tréjcztonowym okresleniu najwazniejsza jest
czes$¢ pierwsza. Postgpujaca od potowy lat sie-
demdziesiatych ubieglego wieku — najpierw w
USA i Wielkiej Brytanii, a p6Zniej w innych
krajach — ekspansja neoliberalizmu objgla na
poczatku lat dziewigédziesiatych takze Polske.

Nasza, polska posta¢ kapitalizmu cha-
rakteryzuje si¢ koniunkcja wolnego rynku
i biurokracji. Tak powstata i w tym kierun-
ku podaza z wigksza teraz w okresie spadku
tempa wzrostu gospodarczego, sita!. Ow splot
obejmuje réwniez nauke, w zwiazku z ktora,
a wlasciwie przeciwko niej zawiazat si¢ ,,nie-
Swigty sojusz biurokracji z rynkiem”. Tak
nazwal go Andrzej Walicki, wybitny polski
uczony, ktéry uczestniczyt w niejednej insty-
tucji akademickiej i zawsze podnosit jej me-
rytoryczna range’. Podkresla on, ze jedna z
konsekwencji owego sojuszu jest ogranicze-
nie autonomii nauki przez instytucje malo
widoczne: rynek oraz biurokracje z roz-
proszona odpowiedzialnoscia i odpersonifi-
kowanymi procedurami. Nastgpuje odgérna
delegitymizacja sfery publicznej — traktowa-
na jest ona przez system jako partykularna,
korupcjogenna, a wigc obca a nawet wroga Z
punktu widzenia aksjologii biurokracji i mar-
ketyzacji jest to diagnoza logiczna z perspek-
tywy réznorodnych wartosci spotecznych, idei
liberalno-demokratycznych jest grozna, bo
prowadzi do regresu kultury i stosunkéw mig-
dzy ludZmi®. W dziedzinie nauki, a takze go-
spodarki podstawa systemu opartego na mar-
ketyzacji oraz na biurokracji jest towar. Nauka
(réwniez sztuka, ochrona zdrowia, komunika-
cja, mieszkanie, pracownik itd.) ma by¢ towa-

rem. W ten sposéb jakoby, zyskuje obiektywna
warto$¢, bo wyznaczong przez rynek. Jesli
nauka jest towarem, to naukowcy sa pro-
ducentami. O efektywnosci ich produkcji
decyduje popyt, ktory jest czescia rynku.
Naukowcy, jako producenci, nie powinni si¢
,oddolnie” zrzeszaé, ich zwiazki prowadza do
monopolu, a wigc — wedlug tego sposobu ro-
zumowania — wyposazaja nauk¢ w nadmierna
i zwodnicza sit¢. Kazimierz Twardowski swoje
ostrzezenia skierowane w latach trzydziestych
przeciw nacjonalizmowi niszczacemu uni-
wersalne, kulturowe wartosci nauki, teraz za-
pewne skierowalby przeciw takiemu biegowi
mysli i dziatan, i wspomaganej przez paistwo
marketyzacji*. Biurokracja spleciona z marke-
tyzacja zwlaszcza (ale nie wylacznie) w przy-
padku nauk podstawowych oraz humanistyki
musi przeksztatcaé twérczos¢ w liczby, kwan-
tyfikowaé ja, by méc poréwnywaé, wyceniac,
nadawac¢ rangi i postugiwaé si¢ rankingami.
W interesie biurokracji dokonywana jest
parametryzacja, kategoryzacja itp. ozna-
czenia o nazwach tworzacych wspélczesna
nowomowe, kamuflujaca rzeczywisty sens
oraz funkcje owych zabiegéw. Odwotuja sig
one do sprawiedliwosci, ktérych ostoja ma
by¢ rynek i merytokracja z niego wywodzona.
Na rynku wygrywaja ci, ktérzy maja wigksze
zyski. Najprostsza droga dla przedsigbiorcéw
jest zmniejszenie kosztow, a wigc ograniczenie
zatrudnienia, nizsze ptace, nizsza jakosc¢ itp.
Z perspektywy makroekonomicznej i ogélno-
spotecznej ta droga prowadzi do destrukc;ji.
Znamy to wszystko réwniez z instytucji nauki.

Funkcjonalnymi instrumentami kierowa-
nia w systemie biurokratyczno-rynkowym
sq granty oraz tzw. parametryzacja. Jeden i
drugi instrument ma shuzy¢é odpersonalizowa-
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niu wiadzy, tworzy jej anonimowos¢, chce jej
dziatania upodobnié do sit naturalnych, obiek-
tywnych, takich jak klimat czy powszechne
cigzenie.

Jest to jednak kamuflaz. Zastania on fakt,
ze naklady na nauke sa dramatycznie mate,
ponadto Ze sa one konsekwencja budzetu, a
wigc wyboru polityki i systemu. Granty maja
sprawi¢ wrazenie, ze kto$ nie dostat funduszy
dlatego, ze inny byl lepszy jako naukowiec.
Przegrat w sprawiedliwej walce. Granty wy-
muszaja konkurencje wedtug norm biurokra-
tyczno-finansowych, dezintegruja spotecznosé
ludzi nauki, tak jak gospodarczy leseferyzm
wywotuje w zbiorowoSci ludzkiej procesy
opisywane przez socjaldarwinizm. W dodat-
ku w systemie biurokratyczno-marketowym
czyste” reguly rynkowe nie istnieja. One sa
ustanawiane przez biurokracje, a akceptowane
o tyle, o ile jej stuza. Nie zmienia to faktu,
7e ich autonomiczny byt jest rowniez w sto-
sunku do nauki niszczycielski. Zwlaszcza w
humanistyce i w ogéle w kulturze ,,nie ma zo-
biektywizowanych kryteriéw. Ocena z natury
rzeczy jest subiektywnas. Co nie znaczy, ze
jednostkowa.

System biurokratyczno-marketowy, gran-
ty oraz parametryzacja (wraz z punktami
za cytaty, publikacje itp.) jako jego glowne
instrumenty zmieniaja nauke i jej instytu-
cje. Ceniony przez rynkowych liberatéw, ich
guru — Hayek, wskazywat z aprobata nie tylko
na spontaniczny, organiczny charakter proce-
s6w 1 zmian, a wigc odrzucat biurokratyczna,
aprioryczng ingerencje. Podkreslal réwniez
wyjatkowa, nieredukowalna warto$¢ wiedzy
skumulowanej w instytucjach, niezaleznie od
tego, czy jest ona artykulowana, czy, jak ja
okreslat ,,milczaca”. W kazdej postaci jest ona
kapitatem. Dotyczy to réwniez instytucji gru-
pujacych ludzi nauki. Byty one, a w kazdym
razie dazyty do typu wspdlnotowego. Ze sto-
sunkami bezposrednimi, podporzadkowanymi
jednemu celowi, jak jest w kazdej autentycznej
tworczosci. Miaty przez siebie ksztaltowane
hierarchie, ktére byly zwiazane z prestizem, a
nie z formalna struktura. Miaty daleko idaca
autonomig, niezalezno$¢ zaréwno od jawnej
wladzy parstwa i jego administracji, jak i od
,hiewidzialnej” wtadzy rynku. Takie chciaty

tez by¢ w Polsce. Nowy system niszczy fun-
damenty tego rodzaju instytucji, sa one dla
niego wyrazem oporu i dezintegracji. Wpro-
wadza nowe, funkcjonalne dla siebie bodzce,
a robi to za pomoca zabiegéw o mylacej na-
zwie ,reformy”. Instytucje nauki w nowym
systemie przestaja by¢ wspdlnotami i cialami
spotecznymi, a staja si¢ agencjami impresa-
ryjnymi. Tworza sie¢ doraznych zlecen reali-
zowanych przez wykonawcéw — producentéw,
czerpanych z rynku. W teatrze prowadzi to do
dominacji repertuaru bulwarowego, ktérego
publiczno$¢ pragnie poznac ,,z bliska” uczest-
nikéw seriali i innych tego rodzaju popularnych
programéw telewizyjnych i artykuléw praso-
wych. W nauce oznacza to podporzadkowanie
badain wymogom utylitaryzmu i trosce o spet-
nianie kryteriéw zwiazanych z parametryzacja
oraz uzyskiwaniem i rozliczaniem grantéw.
Powstaja zbiorowe ksiazki, ktére nie sa prze-
znaczone do czytania, artykuly, ktére przede
wszystkim musza mie¢ odpowiednia objgtos¢
oraz nagradzane miejsce publikacji, dokonuje
si¢ wymiana cytowanych autoréw itp. Naste-
puje wymuszana przez system degradacja na-
uki, coraz bardziej si¢ liczy popularnos¢ profe-
sora (lub doktora) wsrdd publicznosci kultury
masowej, niz uzyskiwana przez niego ranga w
republice uczonych.

Formowane przez system instytucje nauki
upodabniaja sie do dzialajacych w gospodar-
ce i w sferze finanséw korporacji. Maja by¢
»zarzadzane”, podporzadkowane procedurom
i kwantyfikowane. BodZce biurokratyczno-
-rynkowe stymuluja w nich wewngtrzng rywa-
lizacje, przeczac etosowi nauki, powigkszajac
to, czego i tak bylo u nas w nadmiarze. Ale w
ten sposéb niedobdr Srodkdéw wyjasniany jest
przejmowaniem ich przez konkurencjg, okre-
Slang jako lepsza. Falszywa §wiadomos¢ broni
sig¢ przed faktem, ze ,,zamiast rosna¢, naktady
na nauke¢ beda sukcesywnie malaty!”’. Powto-
rz¢ za wybitnym profesorem medycyny: ,,To
jest, niestety, kleska nas wszystkich”. Wyraza
si¢ ona ekspansja systemu opartego na biuro-
kracji i marketyzacji i nie takimi czy innymi
grantami lub liczba punktéw przyznanych za
co$ ocenionego w ramach parametryzacji, ale
samym istnieniem takich zasad. Postulowane
w tych ramach zmiany sa analogiczne do nie-



gdysiejszego postulatu ,,dalszego doskonalenia
systemu”. On caly jest zdewiowany, a méwiac
doktadniej — spatologizowany.

System dzisiaj si¢ rozwijajacy jest nie tylko
szkodliwy dla nauki i kontrreformujacy spo-
teczenistwo. On jest réwniez nieracjonalny z
punktu widzenia gloszonych przez siebie ce-
16w8. W deklaracjach ma prowadzi¢ do lepsze-
g0, to znaczy bardziej efektywnego wykorzy-
stania istniejacych $rodkéw przeznaczonych
na nauke. Innymi stowy ma przeciwdziataé
rozrzutnosci i czerpania przez innych Srodkéw
materialnych majacych bezposrednio stuzyé
twoérczosci naukowej. Faktycznie podporzad-
kowany jest celom przeciwnym. Zwolennicy
nieograniczonego rynku wskazuja, ze rynek
jest taiiszy, z wytworzonego dochodu mniej
zuzywa si¢ dzigki niemu na redystrybucje, roz-
budowe administracji, kontrolg, na cata sfere
posredniczaca migdzy producentem a nabyw-
ca, miedzy pracg a pieni¢znym wynagrodze-
niem. Dodana do marketyzacji biurokratyza-
cja niweluja ten walor systemu gospodarczego
opartego na rynku. W sferze nauki, polityki
naukowej i instytucji zwigzanych z nauka, a
zwlaszcza z jej otoczeniem — réwniez. Koszty
transakcyjne sa duze, cho¢ rozproszone. Wy-
nikaja nie tylko z istnienia centralnego mini-
sterstwa. Powotano ponadto wiele réznych
instytucji rozdzielajacych srodki, monitoru-
jacych ich wykorzystywanie, wybierajacych,
nadajacych, opiniujacych, badajacych, ana-
lizujacych, sprawdzajacych, kontrolujacych,
ewaluujacych itp. Nazwy mozna mnozy¢. Do
tego ustanowiono rozmaite centra, osrodki itp.
Na uczelniach, na ktérych jakos¢ ksztatcenia
spada, istnieja w zwigzku z tym komorki jako-
Sci ksztalcenia. Absolwentami, wsrdéd ktérych
coraz wigcej jest bezrobotnych, zajmuja sig
biura do spraw karier. Nazwa zawsze musi by¢
podniosta, jak to bywa w sferze dziatai pozor-
nych’. To wszystko zwiazane jest — jak to w
biurokracji — z ustanawianiem procedur, kto-
rym stuza rozmaite sprawozdania, formularze,
sylabusy. Ma wypetnia¢ je administracja, na-
ukowcy, skrupulatnie, a p6Zniej sa one scalane,
ich wyniki kwantyfikowane (wedlug, oczywi-
Scie, odpowiednich przelicznikéw), najlepiej
dla biurokracji, gdy ujmowane sg w tabele. Co
z tego wynika dla twérczosci naukowej? To, ze

przeznaczone na nig mate srodki realnie stuzg
samej biurokracji. O stracie czasu i bezproduk-
tywnym zapracowaniu ludzi nauki wszystkich
szczebli nie wspomng. Niektérzy naukowcy
w tego rodzaju instytucjach obecnego zarza-
dzania tez tkwia, cz¢s¢ dlatego ze musi, czgs¢
dlatego ze chce. Nie ich inicjatywa ani wina,
to system wymusza odpowiednie zachowa-
nia, wlacznie z odradzajaca si¢ strategia typu
,beze mnie byloby gorzej”. Ani kiedys, ani
teraz nie nalezy jej bagatelizowac, cho¢ warto
pamigtad, ze jest to strategia tylko adaptacyj-
no-obronna.

Biurokratyzacja i marketyzacja nauki to
nie tylko duze koszty transakcyjne, czyli z
punktu widzenia twoérczosci naukowej mar-
notrawstwo pieniedzy i czasu. To rowniez
przejaw kultury nieufnosci, blisko zwiaza-
nej z niskim kapitalem spotecznym, z wy-
muszona rywalizacja i taka wspélpraca,
ktora jest potrzebna do odnotowywania w
sprawozdaniach, ulotna, a nie trwala, zwia-
zang z poczuciem wspolnej identyfikacji, re-
alizowang w rzeczywistosci.

Instytucjonalny uklad nauki taczy sig¢ z
calym istniejacym systemem spoteczno-eko-
nomicznym. Andrzej Walicki w cytowanym
tekscie krytykowal go z punktu widzenia idei
liberalno-demokratycznych. Realny system nie
tworzy u nas spoleczernistwa liberalno-demo-
kratycznego. Nauka nie jest w nim traktowana
jako czes¢ kultury, przestaje by¢ dobrem pu-
blicznym. Jest towarem i zbiorem procedur,
jest gra intereséw wyrazajacych si¢ w konku-
rencji i rywalizacji o zbyt mate Srodki. Prowa-
dzi do ograniczenia, az do zaniku rzeczywistej
autotelicznosci nauki i niezaleznosci wspdlnot
uczonych. W sposéb paradoksalny ziszcza sig
sformutowany przez neopozytywistéw postu-
lat jednos$ci nauki. Oni opierali t¢ jednos¢ na
uniwersalnych zasadach analizy logicznej i na
koniecznej podatnosci kazdego twierdzenia
naukowego na weryfikacj¢ empiryczng. Obec-
ny, rozrastajacy sie system opiera te jednosc
na rynku i biurokracji, instytucjach, ktére tez
daza do kwantyfikacji swoich pdl dziatania i
do objgcia ich mocnym usciskiem swojej wta-
dzy. Neopozytywisci wszakze wywyzszali
nauke, teraz wywyzszana jest biurokracja i ry-
nek. To zasadnicza réznica.



Przypisy

' Por. P. Koztowski, Ekspansja systemu, ,,Przy-
sztos¢. Swiat — Europa — Polska”, 2013, nr 1.

2 A. Walicki, Nieswiety sojusz biurokracji z ryn-
kiem, ,,Gazeta Wyborcza”, 1-2 czerwca 2013 1.

3 Socjolodzy méwia o zywej, wspdtczesnej po-
staci plemiennosci.

4 Por. K. Twardowski, O dostojeristwie uniwer-
sytetu, Poznan 1933.

> K. Modzelewski, Nauka to nie biznes, ,,Gazeta
Wyborcza”, 2 pazdziernika 2012.

¢ Powinno si¢ je nazywaé ,kontrreformami”,
zgodnie z ideowym sensem terminu ,,reforma”. Por.
mdj cytowany artykul Ekspansja systemu.

" Dotyczy to nie tylko humanistyki. Por. artykut
prof. dr med. Adama Ptaznika, Od mieszania sie nie

poprawi, ,,Gazeta Wyborcza”, 7 maja 2013 r. Prof.
Henryk Ratajczak przypomina, ze teraz w Polsce
,-ha nauke¢ przeznacza si¢ ok. 4 mld zt. Budzet Mi-
nisterstwa Obrony Narodowej wynosi 31,17 mld zt.”
Autor dokonuje szerszej krytyki realizowanej u nas
polityki naukowej. Podzielam jego stanowisko. Por.
H. Ratajczak, Armia cenniejsza niz myslenie ,,Prze-
glad” nr 15-21.07.2013.

$ Cele milczaco zaktadane moga by¢ odmienne,
podobnie jak cele rzeczywiscie osiagane.

° Analizy Jana Lutynskiego dotyczace podwdj-
nego Swiata poprzedniego systemu w nowym nie
tylko nie zdezaktualizowaly sig, ale nabraty nowych
wymiaréw. Por J. Lutynski, Dziatanie pozorne, [w:]
Nauka i polskie problemy. Komentarz socjologa.
Warszawa 1990.

Autor tekstu jest ekonomista i socjologiem, profesorem Uniwersytetu Warszawskiego. Drukowany
tekst jest skrécona wersja artykulu wydrukowanego w czasopismie ,,Nauka Polska” (XXII), 2013.

Jerzy Ladyka

Leopolda Staffa
przestanie filozoficzne ...

FEE

Kto jest ten dziwny nieznajomy,
Co mnie urzeka swoim gustem?
Rozrzuca mnie jak wiqzke stomy
I znow zwigzuje mnie powrdstem.
Ogniem przepala moje cialo,
Dusze mi toczy, jak czerw sprzety,
Spac mi nie daje przez noc calq,
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Opublikowanie zbioru poezji Leopolda Staffa Sny o potedze w 1901 r. z miejsca
stalo sig znaczacym wydarzeniem. Mlody poeta, juz w swym debiucie, wnidst do lite-
ratury owoce pierwszej jakosci: poruszajaca szcezerosé uczué i site ezystosei myslenia.
Przyciagajacy odcien jego utworéw byl w duzej mierze efektem trwalego kontaktu
poety z dorobkiem $wiatowej mysli filozoficznej. Staff studiowat dzieta klasykéw o
réznej orientacji Swiatopogladowej. Nie przywiazywal wszelako szezegblnej uwagi do
ich systemowego konkretu. Uczy! sie od innych, ale zawsze pozostawat sobg — auto-
rem dbajacym o to, aby w swych utworach osiggaé harmonie sensu i marzenia.

Rychlo osiagnat pozycje niekwestionowanego autorytetu i czolowego wspéttworey
kazdego kolejnego pradu literackiego w kraju. Skupiat uwage krytykéw i akademic-
kich badaczy literatury. Docierat do szerokich czytelniczych kregéw spotecznych. Do
dzisiaj wiersze poety przyciagajg silg uczucia i pasjg rozumnego patrzenia na swiat.
Leopold Staff weigz pozostaje poets wspdlezesnym.



A jednak wstaje wypoczety.

Lagodnym zmierzchem mnie weseli,

Gdy radosé mego dnia si¢ konczy,

Jak rozstaj drogi moje dzieli

I jak most brzegi moje tqczy. (Martwa przyroda)

Pytanie ma wyraznie charakter fenomenologiczny. Zwraca uwage na cos, co sie
ukazuje ale wymyka sie postrzeganiu zmystowemu. Daje znak kto§ Inny, domagajac
sig jakby odgadniecia istoty jego tajemniczego istnienia. Przyja¢ mozna, ze poeta sa-
mego siebie dostrzega w enigmatycznej postaci ,,dziwnego nieznajomego”. A méwiac
ogolniej, widzi go w kazdym czlowieku. To czlowiek jest podmiotem rozszyfrowywa-
nia egzystencjalnych zagadek w zaskakujageych momentach swojego zycia.

KOWAL

Calq bezksztaltng mase kruszcow drogocennych,
Ktore zalegly piersi mej glab nieodgadiq,

Jak wulkan z swych otchtani wyrzucam bezdennych,
I ciskam jq na twarde, stalowe kowadlo.

Grzmotem miota w niq wale w radosnej otusze,

Bo wykonac mi trzeba dzielo wielkie, pilne,

Bo z tych kruszcow dla siebie serce wykuc musze,
Serce hartowne, mezne, serce dumne, silne.

Lecz gdy ulegniesz, serce, pod mlota zelazem;

Gdy pekniesz, przeciw ciosom stali nieodporne;

W pyt cie rozbijqg piesci mej gromy potworne!

Bo lepiej gin, zmiazdzone cyklopowym razem,

Nie zebys zy¢ miato wltasng stabosciq przeklete,
Rysq chorej niemocy skazone, pekniete. (Sny o potedze)

Debiut literacki L. Staffa przypad! na koniec XIX wieku, w czasie dominujacego
w liryce paradygmatu dekadencji, tonacji smutku, melancholii i zniechecenia, obez-
wladniajacych wole zycia, otwierajacych droge do wysublimowanej rozpaczy i apo-
teozy $mierci. W tej koncepeji utrzymane sg wiersze Staffa pierwszego okresu jego
tworezosei. W Deszczu jesiennym pisal:

,Ktos mnie dzis opuscil w ten chmurny dzien slotny... Kto? Nie wiem..Ktos od-
szed? 1 jestem samotny.. Ktos umarl..Kto? Prézno w pamieci swej grzebie... Ktos
drogi..wszak bylem na jego pogrzebie... Tak..Szczescie przyjsé cheialo, lecz mrokow
sie zlekto. Ktos chciat mnie ukochad, lecz serce mu peklo,

Gdy poznal, ze we mnie skre roztli¢ chee prézno..

I nagle nastepuje zwrot. Sonet Kowal stanowi dyskretnie utajone, ale stanoweze za-
przeczenie i odrzucenie dekadenckiego paradygmatu narzuconego poezji. Diwieczy w
tym buncie poglos teorii filozoficznych Fryderyka Nietzschego. Ale tylko poglos. Obca
Staffowi byla wizja urealniania ,,woli mocy” drogg czynu ksztaltujacego ,nadczlowie-
ka” gérujacego nad zwyktym czlowiekiem, co miato otworzy¢ droge do jakiego$ nowego
Swiata ,nadplanety” spolecznej szczesliwosei. Cel, jaki wyznaczyla Staffowi jego inte-
lektualna samowiedza byt znacznie skromniejszy. Cheial, aby jego rzetelna praca lite-
racka zachecala zwyklych ludzi do dbalosei o szlachetnosé i meznoséé wiasnych sere.

SWIAT

Nie traci¢ ani chwili na wieki gasngcej!
Co krok zdejmuje podziw i ogarnia trwoga!
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Swiat, tak bliski a obcy, jest zdumiewajacy,
Jak dla dziecka w kolysce jego wlasna noga!

W kazdym miejscu i czasie glod wnetrze przeszywa!
Whijac sie, wsysac, wzerac, wehtonqgc, wykorzystac!
Zadza nieustepliwa, rozkosz zapalczywa:

Tutaj zye, tutaj umrzec i tutaj zmartwychwstac!

Ani chwili wytchnienia! Praca sercem, glowq:
Wszystko sie z sobq stapia i w siebie przecieka,
W wysitku, w trudzie, w mece, ciggle i na nowo
Czlowiek uczy sie Boga, a Bog znow czlowieka.

Jest w wierszu wyrazista tonacja charakterystyczna dla egzystencjalizmu. Jego
przedstawiciele podwazyli obecng w filozofii od czaséw starozytnosci idee harmo-
nii miedzy $wiatem, jako bytem obiektywnym i zastanym, a czlowiekiem zdolnym
poznawaé rzeczywistos¢é Swiata, ale zarazem podlegajacym prawom przyrody. Har-
monia wydaje sie jednak watpliwa w §wietle faktu wskazujacego, ze czlowiek — jak
méwil Kant — przewyzsza nieskonczenie wszystkie inne zyjace na Swiecie istoty, w
swoim przedstawieniu moze on powiedzie¢ ,Ja”. ,Ja” przejawiajace sig¢ w samowie-
dzy i wolnej woli cztowieka nie zadowala sie obrazem Swiata znanego z do§wiadcze-
nia i badan naukowych. Intuicja poznawcza czlowieka pragnie przekroczyé grani-
ce rozumnej wiedzy, wyjasnié nie tylko sens zbioru rzeczy §wiata, ale sens samego
Swiata. Dlaczego raczej istnieje co$ anizeli nic? — stawial pytanie filozof Leibnitz.
Dlaczego posréd wiecznosei, w danym momencie bezczasu ,,na poczatku” pojawia sie
co$ a nie nic? I gdy intuicja ludzka usituje wyjs¢ poza granice tej wiedzy zderza sig
z czyms, czego nasza mowa wyrazié¢ nie umie — odwolujac sie tylko do synoniméw:
Bdg, Transcendencja, Nicosé. Ostatnie zdanie wiersza Swiat ujawnia kierunek mysli
poszukujacej rozwigzania tego tajemniczego, pelnego dramatyzmu dylematu.

ROB COS

Zewszad tak ciemne widoki.
Trudno rozszerzac horyzont.
Wiec zaokraglam horyzont!
Zaokrqglam!

PEAN

Nie sciszajcie mi thumikow wielkiego Peanu,
Blagam Was ,Nie ostrugujcie ryby z oceanu

Dajcie mi szerokie pole, trudno weiqz is¢ miedzq”
Moze to mgj wiersz ostatni, a diabli go wiedzq.
Kiedy dziejq sie potezne weiqz gusta i czary,
Trudno sie dziwic, ze $piewak nie utrzyma miary,
Kiedy dni przestaly dawno jezdzic na slimaku
Trudno jest na pegazowym nie wierzgac rumaku.
Wszystko wznost sie i rosnie, choc lezato w gruzach,
Moysli moje sie krzatajg w robotniczych bluzach.
Wiersze biegng w niebo, w jutro pedzq wszystkie drogi.
Drzewa, rzeki, chmury, gory, toz to wszystko Bogi.
Gdy zwycieski rytm wybtjam na lirze poganskiej,
Juz nie jestem olimpijski ani franciszkanski.



Gdy w blekicie letnim ptyng chmury nad maq glowq
Widze, jak sie przechadzajq tam Jowisz z Jehowq.

I wybucham odurzony dni pieknem i chwalq;
Wszystkie bogi sq prawdziwe i jest ich za mato. (Dziewie¢ Muz)

Wiersz ten napisal sedziwy juz poeta poruszony doniostymi wydarzeniami poli-
tyczno-spotecznymi w Polsce, ktérych symbolem jest Pazdziernik 1956.

&R

Ostatni z mojego pokolenia

Drogich przyjaciot pogrzebatem,
Widziatem, jak sie zycie zmienia,

I sam jak zycie sie zmieniatem.
Cztowiekam kochal i przyrode,

W przysztosc patrzylem jasnym okiem,
Wielbitem wolnosc 1 swobode,
Zbratany z wiatrem i obtokiem.

Nie wabit mnie spizowy pomnik,
Rozglosnie traby, huczne brawa.
Zostanie po nie pusty pokdj

I matomoéwna, cicha stawa. (Dziewie¢ Muz)

Dodajmy — stawa cicha, bo skromna — ale trwala, nieprzemijajaca, zastuzona
przez autora pielegnowaniem ,drogocennych kruszeéw” sztuki w pelni oddanej stuz-
bie czlowiekowsi.

Autor tekstu, Jerzy LADYKA, jest profesorem filozofii, autorem wielu cenionych ksia-
zek, studiow i esejow, jest czlonkiem zespolu redakeyjnego ,, RES HUMANA”.

Witamy XII Zjazd Krajowy
Towarzystwa Kultury Swieckiej

im. Tadeusza Kotarbinskiego Dokoriczenie ze s. 1

tych przeciwnikéw demokracji i prawa. I ta Swiadomos¢ sprawia tez, ze tym bardziej pragniemy
od ruchu jeszcze wiecej, ze oczekujemy jego wiekszej niz dotad zdolnosci udzielania trafnych
odpowiedzi na wyzwania czaséw wspolczesnych, zdolnosci przeksztalcania ich w wartosci
i cele naszych codziennych dziatan.

To zadanie na pewno nielatwe, lecz takie, ktore podjete z odwaga moze ruchowi zapewnié
ciaglos¢ i przyszlosé w czasie, ktory przyspiesza. Mamy swiadomosé, ze wiele zalezy niemniej
od spoleczno-politycznego otoczenia, ktore dzis nie ulatwia ruchowi dzialan na miar¢ swoich
zamiaréw. Totez i w tej mierze jakze potrzebny jest dzi$ kazdy krok, kazda roztropna mysl i czyn
skierowane na od$wiezenie obecnego klimatu w Polsce w taki sposdb, aby zapewnial on realna
réownowagg i pluralizm we wszystkich najwazniejszych sferach zycia spolecznego i wszystkim
jego uczestnikom, aby stwarzal wigksza niz jest teraz szanse¢ dzialania humanistycznym ruchom
$wieckim, takze Towarzystwu Kultury Swieckiej.

Cho¢ pamigtamy gorzka przestroge, ze dobrymi checiami tylko pieklo jest wybrukowane,
miejmy odwage temu pieklu powiedzie¢ dosé. Dlatego uczyiimy forum XII Zjazdu miejscem
wolania o godnos¢ czlowieka w kraju zapewniajacym mu wolnosé stanowienia o sobie samymi,
o swoim zyciu spelnianym w przyjaznym, sprawiedliwym, ludzkim i realnym swiecie.

Zyczmy XII Zjazdowi, zyczmy Towarzystwu Kultury Swieckiej powodzenia w ksztaltowaniu
takiego Swiata.

Redakcja RES HUMANA
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SWIADECTWA

Dionizy TANALSKI
I Bog stworzyl Halika

»P0 co Pan Bog stworzyt Tomésa Halika?” - pyta w Postowiu
ksiazki Halika Hurra, nie jestem Bogiem! Tomasz Dostatni OP.

Sprobuje odpowiedzied.

Na poczatku Bég stworzyt niebo i ziemie. Potem rzekt Bog:
el niech si¢ stanie $wiatto! I stato si¢ swiatto. I rzekt Bég: niech sig
zbiora wody, 1 niech si¢ ukaze lad! I stato si¢ tak. I widziat Bog, ze

s to jest dobre. I rzekt Bég: niech ziemia okryje si¢ zielenia! I stato

sig, 1 widzial Bog, ze to jest dobre. I rzekt Bog: niech sie stana
wszelkie istoty zywe! [ stalo si¢ tak, 1 widzial Bog, ze to jest dobre. Lecz czego$ byto brak - 1
rzekt Bog dnia szostego: uczynmy teraz czlowieka na nasz obraz 1 podobienstwo! I Stworzyt
Bog cztowieka, Halika wtasnie stworzyt na obraz swéj i podobienistwo swoje. | widziat Bog, ze
to jest dobre. I rzekt Bog: teraz snadz, by nie byt on jako ten pylek na wietrze, otworzmy oczy
Halika na litery, a rece jego niech pidérem zawtadna. I ujrzat Halik litery 1 poznat je, a rece jego
do pisania ksiag si¢ utozyly. I widzimy, ze to jest dobrze. Lecz nie ustat Bég w dobroci swojej
1 rzekt: niech si¢ stanie Halik kaptanem moim katolickim i przewodniczacym Czeskiej Akade-
mii Chrzescijaniskiej, a takze niech stanie si¢ Halik konsultantem Papieskiej Rady do Dialogu z
Niewierzacymi. I stat si¢ Halik, 1 uznat Bog, ze tak jest dobrze. I odpoczat Bég dnia siodmego.
Halik za$ do roboty sie zabrat 1 kontynuujac ,,Boskie dzieto stworzenia” (jak mawiat Piotr
Teilhard de Chardin, 1881-1955) ksiegi z liter uktadat, ktérych Bég nie napisat byt. I widzimy, ze
sa one dobre, 1 do dyskusji a nawet polemiki nadaja si¢. A jedna ksiega Halika nazywa si¢ Hurra,
nie jestem Bogiem! 1 zawiera teksty zebrane z innych ksiag Halika 1 jego publikacji oddzielnych.
Moéwi Halik.

WIARA

»Boje sie ludzi o niezachwianych przekonaniach, poniewaz czuje od nich chtéd $mierci i
wrogo$¢ wobec zycia, wobec jego dynamiki, ciepta i réznorodnosci; unikam ich, bo po prostu
nie wierze w deklarowana pewnos$¢ ich wiary... Moja wiara nie jest niezachwiana - przeciwnie,
stale si¢ chwieje... Chwieje nig nieche¢ do formalizmu i chfodnego profesjonalizmu ludzi z za-
ci$nigtym sercem 1 mozgiem, chwieje nia lek przed niebezpieczenstwem ze strony «wlascicieli
prawdy»”. Religia jest dziedziczona, zwiazana z folklorystyczng tradycja, autorytetem, wiara
za$ jest nieustannym zmaganiem si¢ z naszym ja. Konkluduje stowami poety: ,,To, co nie jest
chwiejne, nie jest trwate”. Wiara bez pytan moze prowadzi¢ do fanatyzmu i bigoterii.

Sa fundamentalne watpliwosci, ktérych nie da sie racjonalnie usunad.

1) Napigecie miedzy wyobrazeniem dobrego Boga a rzeczywistoécia zta i cierpienia w $wiecie.

2) Ogromna przepa$¢ miedzy niepojetoscia Boga a wszelkimi ludzkimi sposobami wyra-
Zenia tej tajemnicy.

3) Trudnosci, ktére w wielu konkretnych przypadkach nie pozwalajg rozrézni¢ ludzkiej
1 Bozej woli [...] 1 stwierdzié, ze tego chce whasnie Bog.
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Istota wiary jest watpienie, ale takze ufno$¢. ,,Powtdérzmy: nie watpie w to, ze istnieje do-
bry Bég na przekdr wszystkim potwornosciom $wiata. Watpie jednak, by istniat jakikolwiek
sposob pozwalajacy éw paradoks rozsadnie przezwycigzy¢. I rozumiem tych, ktérym trudnoséé
ta radykalnie zastania obraz Boga i subiektywnie przeszkadza, wrecz uniemozliwia przyjecie
wiary. [...] Watpie jednak we wszystkie proste recepty i zasady samodoskonalenia sig, z ktérymi
si¢ do tej pory zetknatem. [...] Bog przemawia w koanach [w buddyjskiej religii zen zwigzte
okreslenie tajemnicy, paradoksu - DT], paradoksach i zagadkach, z ktorymi przez cafe lata,
a moze i do $mierci, bedziemy sie prébowali upora¢”. Nie mozna nic istotnego pojaé ani
wyrazié, gdy si¢ odrzuca paradoksy. Bozej dobroci i sprawiedliwo$ci nie da si¢ zrozumieé
racjonalistycznie, paradoksu zta i cierpienia nie da si¢ rozwigza¢ logicznie.

Wiara nie jest ideologia, nie jest po prostu twierdzeniem o istnieniu Boga, ,jest pokornym
wspotistnieniem z Tajemnica”. Trzeba szanowad Tajemnice. Nie mozna si¢ do niej wlamad,
zdoby¢ jej, opanowaé, odsuna¢. Halik czesto odwotuje sie do $wietego Augustyna, ktory z
watpienia uciekal do wiary (wpierw trzeba uwierzy¢, aby potem cokolwiek zrozumiec), a wiare
nazywal mito$cia do Boga.

»Czucie 1 wiara silnief mdwig do mnie, niz medrca szkietko 1 oko”. Silniej méwig do Tomdsa
Halika. Przedstawit nam wiec wzorcowa, fundamentalng posta¢ czystego religijnego myslenia.
Jego istota jest catkowita niezalezno$¢ od krytycznych funkeji logiki 1 empirycznie fundowanego
racjonalizmu. Tajemnica, alogiczno$¢ 1 paradoksalnos$¢ sa konstrukeyjnymi cegietkami czystego
fideizmu. Istnieje nieusuwalna, wieczna ,tajemnica” - i ona to pozwala mysle¢ nielogicznie i
paradoksalnie. Nie da si¢ wnikng¢ w nig, rozerwa¢ logika i racjami rozumu, bowiem jej ontyczny
status na tym wiasnie polega, ze jest wiara, a nie kontrolowalnym empiryzmem 1 krytycznym
racjonalizmem. Tajemnica i paradoks sa wiara, wiara i paradoks sa tajemnica - to funda-
mentalne réwnanie wyjasnia, Ze czysta, niczym nie zmgcona wiara jest intelektualnym obszarem
absolutnie nieprzenikalnym dla niereligiinego myslenia, absolutnie niezagrozonym jakimikol-
wiek probami empiryczno-racjonalnej krytyki. Tak skonstruowana wiara daje wyznawcy pelny
komfort spokoju o jej nienaruszalno$¢, jej istnienie. Nie zmartwi go zadna ewentualna krytyka
wiary, bowiem empiryczno-racjonalistyczna krytyka takiej czystej wiary skazana jest z géry na
bezradne i bezwladne zeslizgiwanie sie po pancerzu alogicznosci i paradoksalnosci ,,tajemnicy”.

Czysta, doskonata wiara przedstawiona przez Tomé$a Halika jest doskonale immunizowa-
na intelektualnie, z istoty swojej nienaruszalna, ,nieprzemakalna”. Jej wyznawca moze bez-
piecznie 1 rado$nie zanurzaé sie w niej bez obawy, ze istnieje jakiekolwiek niebezpieczenstwo
jej wyschniecia, zaniku. Wiara bedzie istnie¢, bo akceptuje tajemnice i paradoks jako
swoj fundament, jest wiec absolutnie nieczula na jakakolwiek zewnetrzna analize
czy krytyke. Skonstruowawszy taka wiare mozna by¢ jej entuzjastycznym i radosnym
wyznawca. Jakoz Tomas Halik jest takim wyznawca.

Tomd$ Halik pokazuje modelowa réznice migdzy ,mysleniem wiara” a ,mysleniem
nie wiarg” (mysleniem kontrolowalng empiria i kontrolowalnymi racjami rozumowymi). W
ramach drugiego my$lenia nie mozna postugiwal sie¢ wypowiedziami czy argumentami wiary,
bowiem one, z natury, empiryczno-racjonalnej kontrolowalnosci si¢ nie poddaja. W wypo-
wiedzi i argumenty wiary po prostu si¢ wierzy - niewzruszenie (jak dogmatycy), lub z wat-
pliwoéciami (jak deklaruje Halik) - 1 juz!, 1 niczego wiecej si¢ nie wymaga. ,My¢lenie wiara”
nie wymaga owej empiryczno-racjonalnej kontrolowalnosci, bo niszczytaby ona istote wiary:
tajemnice, alogiczno$¢ 1 paradoksalnosé.

Opozycja ,wiara-niewiara” — Tomas Halik pokazal ja bardzo dobitnie.

Pisze jednak o sobie, ze jest urodzonym sceptykiem i stale koryguje sktonnosci wiary do
powierzchownego entuzjazmu religijnego, do wszelkiej miatkosci 1 gltadkiego stereotypu narzuca-
nego ,owieczkom” przez ,pasterzy” paternalistycznego Kosciota. ,,Od powierzchownej, miatkiej
religii droga wiedzie wylacznie do coraz wigkszego bagna albo na wyschniety lad, ale nie na
glebie”. Cztowiek musi walczy¢ z pokusa pychy, narcyzmu czy triumfalizmu, tymczasem Koéciot
rzymskokatolicki to Ecclesia militans, Koscidt walczacy, lecz walczy nie ze swoimi pokusami i
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grzechami, ale z ,tymi drugimi” - ludZmi niewygodnymi w swoich szeregach 1 w og6le z ,inny-
mi”. Wiara jest takze, a moze przede wszystkim, ,,spotkaniem”, ,,dialogiem”.

Halik odwotuje si¢ do Martina Bubera (1878-1965), ktory rozwinat szeroko teorie (fi-
lozofig) ,spotkania”, wedtug ktorej cztowieczenstwo nie spetnia sig, po prostu, w istnieniu
jednostki ludzkiej, lecz dopiero w spotkaniach jednostek z soba. Wchodzimy ze soba w rdzne
relacje, réznie ze soba ,dialogujemy” 1 dzigki temu ksztattujemy wzajemnie swoje indywidu-
alne tozsamo$ci i odrebnosci. Ludzmi w zasadniczym znaczeniu - a nie jakimi$ odrebnie
uksztattowanymi, skoniczonymi bytowo monadami (Leibniz), ktérym do istnienia inne mona-
dy nie s3 potrzebne - stajemy si¢ wlasnie dzigki temu, ze wspolistniejemy 1 wzajemnie na siebie
dziatamy. ,Spotkanie”, ,dialog”, rozumiane nie tylko jako fizyczna blisko$¢ czy rozmowa,
lecz w ogole jako aktywne wspotistnienie, ksztaltuja ludzi, ksztattuja nasze cztowieczefistwo.
Powinni$my o tym wiedzied, a wiedzac - chcied istnie¢, mysle¢ 1 dziata¢ w tej relacji ,,spotka-
nia” i ,dialogu”. Jest to bowiem nie tylko nasz pierwotnie ontyczny status, lecz i nieustannie
ksztaltujacy nas, obowigzujacy moralnie program. Nasze ,;spotkanie”, ,,dialog”, to nie bierne
trwanie w niezmiennej postaci, lecz nieustanne ksztaltowanie sig; nie trwanie, lecz stawanie sig!

Halik przyjmuje te przyjazna ludziom, empatyczna Buberowska filozofie naszego
bytowania, a w konsekwencji wiara religijna tez jest przyjaznym ,spotkaniem” i ,dialo-
gowaniem” z czlowiekiem i z Bogiem, nieustannym samoksztaltowaniem sie czlowieka,
swoistym stawaniem sie. Nie jest zastyglym dogmatem podanym do wierzenia, lecz
gleboka i niewyczerpalna intelektualnie przestrzenia mysli, emocji i przezy¢, jest praw-
dziwa glebia i sensem zycia, a wynika z poczucia sensownego ukierunkowania calej rze-
czywistosci. Bog nie jest rzeczywisto$cia zewnetrzna — Bog ukazuje sie w relacji ja i ty.

ATEIZM

Ten Halikowy swoisty panfideizm obejmuje wszystko, obejmuje tez wszystkich lu-
dzi, takze ateistow. Halik nie ma watpliwosci (przy wszystkich deklaracjach i1 zastrzezeniach
o swoim sceptycyzmie), ze wlasciwy ateizm jest swoistym zmaganiem si¢ z Bogiem - nie
z wiara w Boga, lecz z samym Bogiem! Ateizm w istocie nie jest a-teizmem, nie jest my$leniem
realizujacym si¢ catkowicie poza mySleniem religijnym. ,,To, co Karl Rahner okreslit kiedys
pieknie: «Bog ma swoja przygode z kazdym, czy jest to wierzacy, czy ateista», mozna byloby
powiedzie¢ 1 na odwrét, Ze kazdy, czy to wierzacy, czy ateista, ma swoja przygode z Bogiem.
Réwniez ateista ma zazwyczaj jakie§ wyobrazenie Boga, podobnie jak wierzacy, z ta tylko roz-
nica, ze wyobrazeniu temu przypisuje inny status ontologiczny”. ,Ateizm, do ktérego mam
najwigkszy szacunek 1 ktéremu poswiecitem wiele uwagi w swoich ksigzkach [...] to ateizm
cierpienia 1 protestu. Normalnie jest to do$wiadczenie intelektualnych lub emocjonalnych
trudnosci w uznaniu, czy kocha¢ Boga, stojac twarza w twarz z cierpieniem 1 doswiadczeniem
zta w §wiecie”. Prawdziwy ateizm jest wigc protestem przeciw cierpieniu, i cho¢ czesto robi to
w postaci wyrzutu i prze$miewczych atakdéw na Boga, ,jest pomimo wszystko, jakim$ rodza-
jem szczerej komunikacji z Bogiem, a przez to jest mu duzo blizej do wiary, niz do niewiary”.

Lecz jest tez inny ateizm, ateizm ,,ludzi bez Boga”. Tu Halik powtarza, ulubiong wsréd
religijnych fundamentalistéw, moralna retoryke: ,,Czlowiek bez Boga nie jest soba”. Przed-
stawiciele takiego ateizmu nie przezywaja swojego zycia jako ,dialogu”, lecz jako monolog.
Nie stuchaja innych, stuchaja tylko samych siebie 1 badZ czuja sie réwni Bogu, badz w ogole
nie uznajg jego istnienia.

Toma$ Halik powyzsza retoryka, wbrew swojej mocno deklarowanej postawie ,,dialogo-
wej”, dyskwalifikuje moralnie ,,ludzi bez Boga”. Wszystkich ,ludzi bez Boga™?

Jak wida¢, Tomas Halik nie przejmuje si¢ zbytnio istnieniem a-teizmu = ,myslenia nie
wiarg”. Pojecie ateizmu redukuje w zasadzie do sfery moralnej, do owego humanistycznego 1
metafizycznego zarazem protestu przeciw cierpieniu i ztu. Taki ateista bowiem tez kocha ludzi,
dlatego ma pretensje do Boga, ze cierpienia i zta nie niweczy. Dlatego Halik kocha takich
ateistow za ich moralng postawe, cho¢ wikta ich ona w spér z Bogiem. On za$ z Bogiem si¢
nie spiera, on Boga kocha bezkrytycznie - dlatego nie jest ateista.
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»BOG” 1 ,BOZKI”

W omawianej tu ksigzce Halik whasciwie ,,bozkami” sie¢ nie zajmuje, mimochodem tylko
odréznit pozytywnie przedstawiana przez siebie wiare od ,czci oddawanej bozkom”. Lecz
dotknat tu jednak wielkiego problemu. ,,Bég” - duze ,,B”, ,bozki” - ,b” male. Zwy-
czajowa pisownia w chrzescijanskiej kulturze, lecz jakze wymownie pokazujaca kulturowa
megalomanie chrze$cijanskich wyznawcéw ,,prawdziwego Boga”! Inni Bogowie (,,bozki”) nie
sa ,,prawdziwi’, nie zastuguja na taka sama nasza uwage 1 szacunek.

Czy wyznawcy owych ,bozkéw”, choéby bardzo lokalnych, za ktérymi nie stoi statystycz-
na i kulturowa, takze ekonomiczna, takze militarna potega chrzescijan, nie s3 naszymi blizni-
mi, nie s3 podmiotami ,spotkania” i ,dialogu”, nie tworza wspolnie z nami naszej ludzkiej,
wdialogowej” kultury”? Czy nie moga wierzy¢ réwnie zarliwie jak chrzeécijanie 1 czyni¢ dobro?
- o czym tak picknie méwi Tomd§ Halik. Czy wyznawcy owych ,bozkowych” religii maja
prawo moéwi¢ o ,bozku chrzescijanskim” lub chrzescijanskich ,bozkach” (na przyktad Tréjca
Swieta, Matka Boska, Swieci Panscy?).

A jednak, mimo tych krytycznych uwag, cenie 1 szanuje¢ Tomasa Halika za jego ogdlnie
humanistyczng postawe wobec ludzi w ogéle, takze 1 o innych $wiatopogladach. Chce z nimi
wdialogowad” - 1 to jest najwazniejsze w tym naszym, tak bardzo skldconym, swiecie.

Dialogujmy zatem!

Autor tekstu jest profesorem filozofii, dlugoletnim wykladowca akademickim, zwigzanym
z UMCS w Lublinie, autorem wielu ksiazek, studidw, jest cztonkiem redakcji ,,RES HUMANA”.

JOZEF LIPIEC

Czestaw MATUSEWICZ
Etiudy o istocie bytu

Madrzy ludzie powiadaja, ze pierwsze wrazenie, jezeli nie na
zawsze, to na dtugo,usposabia nas odpowiednio wobec napotka-
ECICIAW nego, a dotychczas nieznanego obiektu lub cztowieka. Mili ludzie
ONTOLOGIC/ZNE pozostaja takimiz po latach, nawet jezeli istniejg jedynie w przy-
wotanych z zamierzchlych czaséw wspomnieniach. Nie méwmy
o niemitych. Praca Jézefa Lipca juz przy pierwszym spojrzeniu
wzbudza uznanie 1 zachwyt, a to ze wzgledu na pomystowo dobrany tytut.

W naszej kulturze okreleniu ,filozof” lub pochodnym czesto nadaje sie wydzwigk negatyw-
ny, niemilg konotacje. Pogardliwie moéwi si¢ o przemadrzalym filozofie, czyli paplajacym od rze-
czy, wzywa sie do zaprzestania filozofowania, czyli przejécia do konkretéw itp. W odczuciu tak
myslacych ludzi ontologia, sedno filozofii, jawi si¢ jako co$ zagmatwanego, a nawet odstraszaja-
cego. J. Lipiec umieszczajac to, co ontologiczne, pod parasolem ,etiudy” ocieplit te koturnowe
watki (publikowane juz wczeéniej), umieécit je w perspektywie wdzigku, tak typowego np. dla
etiud muzycznych Chopina, nadat im dodatnia konotacje. I byt to zabieg mistrzowski, godny
najwiekszej pochwaly 1 twérczego nasladownictwa w innych publikacjach popularnonaukowych.

Potencjalnego czytelnika do siggniecia po ksiazke dodatkowo zacheca $wietna graficzna
ilustracja tytutu w postaci rozgatezionego, o roznokolorowych kwiatach 1 licznych gatazkach
drzewa madrosci. Brawo! Dobra robota wydawnictwa.

J. Lipiec, uczeni stawnego profesora Ingardena, przedstawil w omawianym dziele swoje
przemyslenia z ostatnich trzydziestu lat pracy, dociekan ontologicznych. W tym uktadzie
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rzeczy mozna by byto oczekiwa¢ tego, ze czytelnik otrzymuje tekst zawily, naszpikowany spe-
¢jalistyczng terminologia, a nawet zargonem fenomenologéw. Tymczasem mamy do czynienia
z narracja klarowna, utkang piekna polszczyzna, wzbogacana rodzynkami jedynie niezbed-
nych terminéw filozoficznych.

Czytelnikow ,Res Humana”, o wyrobionej wrazliwoéci filozoficznej, interesuje zapewne
autorski sposéb ukazania probleméw ontologii. Zatem do dzieta! Celem nadrzednym do-
ciekan ontologicznych jest opis i zrozumienie istoty bytu, ujawniajacego si¢ na co
dzien w postaci roznorodnych obiektow wszechswiata. W procesie jego realizacji filozofo-
wie postuguja si¢ umystem (r6znorodne formy poznania), a wyniki dociekan opisuja korzysta-
jac z okreSlonego jezyka. Mamy zatem do czynienia ze ztozonym ukladem wzajemnych
zaleznosci, zwanym trojkatem Ajdukiewicza. Wierzchotkami tego trojkata sa: byt,
jezyk, umysl (Swiadomosc).

Pomiedzy elementami trojkata wystepuja liczne 1 ztozone relacje, np. wewnatrz 1 miedzy
substancjalne. Pomijam tu te kwestie, mimo to, iz J. Lipiec obszernie i wnikliwie je analizuje.
Podkresle jedynie mysl, ze wszelkie relacje istnieja obiektywnie, sa obiektami poznania, aczkol-
wiek nie s3 uprzedmiotowione. Sa efektem wzajemnego oddziatywania realnych bytow (s. 101).

Byt istnieje niezaleznie od badajacego, natomiast obraz bytu zalezy od wyboru
metod poznawania i jezykowych form opisu, a to pozostaje w gestii badacza. Z tego
to powodu do obowigzkéw otologa nalezy takze rozwiazywanie poznawczych probleméw je-
zyka (trafno$ci opisu, adekwatnosci terminéw i rzeczy, formy: potoczny versus matematyczny)
oraz modelowanie umystu ($wiadomosci) tak, by uniknaé przesadéw, uprzedzen, nadmierne;j
zaleznosci od kulturowo utrwalonych stereotypow 1 wystepowania tzw. falszywej swiadomosci.

Waznym, moze nawet podstawowym, problemem w Etiudach... jest istota bytu. Jak ja moz-
na okresli¢? ,,Byt jest, niebytu nie ma” stwierdzit Parmenides, a wigc skorzystat z powszechnej
metody charakteryzowania czego$ poprzez przeciwstawienie. Wysokiego okresla si¢ poréwnu-
jac go z niskim, dobrego ze ztym itd. Byt wiec przeciwstawia si¢ ,nico$ci”. Ale to dodatkowo
komplikuje problem, bowiem nie da si¢ niczego, poza brakiem istnienia, sensowne stwierdzi¢
o tym, co nie istnieje

J. Lipiec wybral inna, mim zdaniem bardziej produktywna, metode opisu bytu.
Sprowadza si¢ ona do prezentacji podstawowych i uniwersalnych wlasciwosci istnieja-
cych bytéw (przedmiotéw). Jako wiodaca ukazuje PHO (Podstawowa Hipoteza Ontologicz-
na), zgodnie z ktora ,rzeczywisto$¢ jest jednoscia” (s. 72). Przedstawione stwierdzenie mozna
interpretowa¢ na wiele sposobow. Autor konkretyzuje swa mysl zaznaczajac, ze wlasciwos¢ ta
dotyczy kazdego elementu z osobna (przedmiotu), a takze uniwersum jako catosci. O prawdzi-
woscl w pierwszym ujeciu przekonujemy si¢ na podstawie danych empirycznych, w drugim nie
mamy takich mozliwosci, zatem postugujemy si¢ metoda ekstrapolacji.

Elementy rzeczywisto$ci, rzeczy, maja swa strukture i jest to stwierdzenie o zna-
czacych konsekwencjach. Czytelnik znajdzie w recenzowanej pracy poglebiona analize tego
zagadnienia. Dla ilustracji przedstawiam tu w uproszczeniu jeden z watkdw tej analizy. Jezeli ele-
ment rzeczywistoéci X jest czastka wigkszej struktury N, a ta z kolei jest sktadowy jeszcze wyzszej
(wigkszej) struktury N 1, mieszczacej w strukturze N 2 1 tak dalej, to tworzy sie ciag nieskoficzo-
ny ,,w gore” 1 - a rebours - odpowiednio ,w dét”. W nastepstwie takiego ujecia problemu ksztal-
tuje si¢ wyobrazenie bytu (wszechswiata) w ksztatcie podobnym nieco do rozrastajacego lejka.

Poglad, ze byt (wszech$wiat) nieskonczenie ,komplikuje” strukturalnie w goére nazywa sie
makroinfinityzmem, ze ,w dol” - mikroinfinityzmem. Opozycyjne mniemanie, tzn., ze byt
ma swoj ,,putap 1 dno” rozrostu i komplikacji struktur okresla sie odpowiednio terminami
makrofinityzm 1 minifinityzm (s. 44).

Spér pomiedzy ontologami wyzej przedstawionych orientacji jest jednym z wielu i $cile
wiaze si¢ z problemem genezy i trwania §wiata, determinizmu, indeterminizmu, materializmu
1 idealizmu - ma swéj wymiar $wiatopogladowy. Jest interesujace réwniez 1 to, ze w pewnym
sensie jest on uprawniony rozwojem i dorobkiem niektérych dziedzin nauki. Stwierdzenie
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astrofizykow o istnieniu niezliczonych galaktyk przemawia na rzecz makroinfinityzmu, a byty
typu ,nano” jakby potwierdzaly zasadno$¢ mikroinfinityzmu. Jednak daleko nam do jedno-
znacznych rozstrzygnieé, a nawet jest watpliwe ich ostateczne rozwiazanie (s. 75-76).

Autor pracy wiele uwagi po$wigca takze problemom ,,wytwordw” poznawczych, rezultatow
poznawania bytu. Filozofowie nie wypracowali jednolitego pogladu i w tej kwestii. Gdyby$my
zechcieli dokona¢ uporzadkowanego, wedtug kryterium radykalno$ci, przegladu stanowisk to
wygladatby on nastepujaco:

1. Solipsyzm, nie poznajemy bytu, nie wiadomo czy on w ogéle istnieje, mamy
w procesie poznania do czynienia jedynie z wrazeniami (ideami), naszymi wytworami
umystu.

2. Roézne odmiany sceptycyzmu (s. 32-33), laczy je przeswiadczenie, ze umysl nie
jest zdolny do poznania bytu, jest ,,rozchwiany”, nie dysponuje odpowiednia wladza
poznawcza.

3. Poznajemy byt powierzchownie, jedynie zjawiskowe wlasciwosci bytu, nie do-
cieramy do jego istoty. Jest to punkt widzenia fenomenologdéw, a takze (inna wersja)
Platona.

4. Byt istnieje jako ,rzecz sama w sobie”, a granice jego poznania wyznaczaja
wlasciwosci naszego umystu. W sensie praktycznym poznanie rzeczy samej w sobie
nie ma istotnego znaczenia (s. 184). Jest to poglad E. Kanta i jego zwolennikow.

5. Stanowisko realizmu, zgodnie z nim $wiat (byt) jest takim, jakim go poznajemy
bezposrednio i posrednio. Jezeli tak, to jesteSmy w stanie dojs¢ do prawdy abso-
lutnej, jednoznacznej i niewzruszonej. Nie musze dodawaé, ze ten punkt widzenia
jest przedmiotem ataku wszelkich odmian relatywizmu, tak modnego w dzisiejszych
czasach.

Wielo$¢ 1 roznorodno$é orientacji poznawczych oszatamia przecietnego zjadacza chleba,
wzbudza poczucie niepewno$ci 1 zagubienia w gaszczu sprzecznodci. Jak je wyeliminowac?
Zdaniem J. Lipca mozna tego dokona¢, przynajmniej w pewnym zakresie, rozwijajac i dosko-
nalac jezyk. Nie idzie rzecz jasna o to, by rozwija¢ konkretny jezyk okreslonej kultury lecz
o tworzenie jezyka uniwersalnego, podobnego do narodowych lub zgota innego, np. mate-
matycznego. Winien on doktadnie przedstawiaé wlasciwosci bytu lub informowaé o nich,
bowiem utomnosci w jego funkcjonowaniu prowadza do wyjasnien iluzorycznych, irracjona-
lizmu.

Specyficznym bytem, o wyzszym stopniu zlozonosci, jest sam czlowiek Jest on,
jako jednostka, istota cielesng i duchowa zarazem, przedmiotem i podmiotem po-
znania, jednoscia i mnogoscia strukturalna. Jak wiec przedstawia sie jego istota, kim
jestem Ja? Na te i szereg pytan szczegolowych probuje odpowiedzie¢ Autor recenzo-
wanej pracy.

Punktem wyj$cia Jego rozwazan o czlowieku jest koncepcja Ja w wersji kartezjan-
skiej. Rene Descartes, jak powszechnie wiadomo, poszukiwal pewnego, niepodwazalnego
sadu, punktu oparcia dla systemu wiedzy o bycie ($wiecie). Znalazl go w samym sobie,
uznal $wiadomos¢ siebie za dowdd swego istnienia (,,Mysle, wiec jestem”), ale istnie-
nia duchowego. Gdyby na tym poprzestal, znalazltby si¢ w gronie solipsystow. Unikajac tej
konsekwencji uznat realno$¢ postrzeganego swiata, mimo to utrwalit dualistyczna wizje bytu.
A wybrana przezen, od-podmiotowa droga poznawcza nieuchronnie prowadzi do idealizmu
1 jednowymiarowej koncepcji cztowieka (s. 170).

Natomiast przyjecie koncepcji drogi od-przedmiotowej pozwala wyjasni¢ relacje
czlowieka ze $wiatem zewnetrznym i ukaza¢ bogactwo i roznorodnos¢ jego psychiki.
Czlowiek istnieje nie tylko jako istota myslaca, ale rOwnie jako pracujaca, biegajaca,
zajadajaca itp. W czynnosciach tych uczestniczy calosciowo, jako jednos¢ ducha
i ciala, angazuje myslenie, emocje i mechanizmy somatyczne. Jest istota wielowymia-
rowa, staje sie¢ tym, co czyni. Gdy plywa jest ptywakiem, czytajac staje si¢ czytelnikiem,
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taficzac-tancerzem. Ujawnia liczne swe oblicza nie przestajac by¢ jednoscia (s. 256). Tak ro-
zumie istote czlowieka J. Lipiec, zwolennik monizmu.

Nawiasem mowiac poglad J. Lipca jest zbiezny z tym, co ukazuja liczni psychologowie,
badajacy funkcjonowanie inteligencji. I tak np. D. Goleman w pracy pt. Inteligencja emocjo-
nalna odrzuca jednowymiarowe rozumienie inteligencji 1 podkresla to, 1z ujawnia si¢ ona w
réznych wymiarach: przezyciach emocjonalnych, kierowaniu emocjami, rozpoznawaniu emo-
¢ji u innych, a takze w motoryce, sztuce plastycznej, tancu i innych dziedzinach aktywnosci.

Na zakonczenie kilka stow o filozofii 1 filozofach. Do$¢ powszechnie postrzega si¢ filozofig
jako dyscypline zastygta, od wiekdw ,,watkujacy” te same problemy, niezdolng do ich rozstrzy-
gniecia (s. 34-35). Zniecheca to do studiowania dziet o tej tematyce. Sami filozofowie, tez czesto
bywaja rozczarowani stanem swej dyscypliny, rezygnuja z ambitnych dociekan i zadowalaja sie
przyczynkarskimi opracowaniami. J. Lipiec apeluje o przyjmowanie postaw bardziej ambitnych.

Koda: W dobie zamykania filozofii jako kierunku studiow warto podkresli¢ fakt,
ze $ledzenie mysli medrcow, przewodnikow ludzkosci, nawet bez uzyskania odpowie-
dzi na nurtujace czytelnika pytanie, moze by¢ wspanialym antidotum na lawiny glu-
poty i prostactwa, naplywajace z réznorodnych srodkéw masowego przekazu i wielu
osrodkow wladzy.

Jozef Lipiec, Etiudy ontologiczne, Wydawnictwo Fall, Krakow, 2013 r.

Autorem tekstu jest profesor psychologii, przez wiele lat wykladowca w UMCS w Lublinie;
jest tworca wielu cenionych ksiazek, studidw i esejow; stale wspolpracuje z ,,RES HUMANA”.

LIST INTELEKTUALISTOW
W OBRONIE HUMANISTYKI

Szanowna Pani Ministro, my, nizej podpisani, polscy intelektualiSci, badacze i badaczki kul-
tury, pragniemy wyrazi¢ solidarno$¢ z sygnatariuszami listu w obronie filozofii z 30 grudnia
2013 roku oraz listu otwartego polskich starozytnikow z 23 stycznia 2014 roku. Podobnie jak
oni nie zgadzamy sie na sposob, w jaki humanistyka i nauki spoteczne zostaty potraktowane
w procesie reformowania nauki i szkolnictwa wyzszego.

Wprowadzone zmiany nie uwzgledniajg w ogoéle specyfiki funkcjonowania réznych dziedzin
i dyscyplin naukowych. Humanistyka znacznie rozni sie od nauk Scistych i przyrodniczych,
zaréwno pod wzgledem kryteribw oceny jej wynikéw czy parametrow wiasciwej jej ,inno-
wacyjnosci”, jak i jej spotecznej roli. Jako humanisci i humanistki rzadko lub zgota nigdy nie
wspotpracujemy z biznesem, a nasze badania nie przektadajg sie bezposrednio na wzrost PKB.
Jednak wiedza, ktdrg gromadzimy i przekazujemy studentom, ma podstawowe znaczenie dla
funkcjonowania sfery publicznej oraz dla poziomu debat, jakie sie w niej toczg. To wtasnie tam,
w dyskursie publicznym, ,aplikowane” sg nasze badania dotyczace takich kwestii, jak pamigc¢
kulturowa, partycypacja w zyciu spotecznym, rozumienie obrazéw i tekstéw réznych kultur,
komunikacja, tozsamos¢ czy przyczyny zmiany spotecznej. Uwazamy, ze w demokratycznym
paristwie nikt nie powinien watpi¢ w wartoS¢ dobrze funkcjonujacej sfery publicznej. Dlatego
domagamy sie, aby wtadze demokratycznego paristwa docenity nasz wktad w jej ksztattowanie,
zamiast oczekiwac od nas dostosowania sig za wszelkg cene do regut gry dyktowanych przez
gospodarke i rynek pracy. Polsce potrzebni sg nie. tylko wyksztatceni pracownicy, ale rowniez
kulturowo kompetentni obywatele. Nie jesteSmy przeciwni zmienianiu, reformowaniu i unowo-
czesnianiu polskiej nauki i szkolnictwa wyzszego, od urzednikow paristwowych oczekujemy jed-
nak lepszego zrozumienia sposobu ich funkcjonowania. Bez watpienia mozemy wiele nauczy¢
sie, obserwujgc rozwigzania z innych krajow, aby stosowac je p6Zniej w Polsce, prowadzone
zmiany w fatalny sposdb tgczg jednak najgorsze cechy systemu anglosaskiego oraz kontynen-

30




talnego. (...) Polskie wtadze z niezrozumiatych dla nas powoddéw postanowity zafundowaé
nam mariaz bezwzglednej konkurencji oraz wszechobecnej biurokracji. Jest to sposéb na
zniszczenie polskiej nauki, a nie na uczynienie jej bardziej innowacyjna.

Fatalnym rozwigzaniem jest réwniez, w naszej ocenie, wprowadzenie odptatnosci za drugi
kierunek studidw. Jest to decyzja trudna do uzasadnienia w jakikolwiek merytoryczny sposob.
Uderza ona szczegdlnie mocno w humanistyke oraz nauki spoteczne, i to nie tylko z powodu
ograniczenia naptywu studentow. W tych obszarach wiedzy dominujacym paradygmatem jest
przekraczanie podziatéw dyscyplinarnych na rzecz podejscia nazywanego inter-, multi-, trans-
czy unidyscyplinarnym. Nakaz ograniczenia studiow do jednego kierunku pod sankcja kary pie-
nieznej — tak bowiem w praktyce wyglada ten przepis — jest dla humanistyki i nauk spotecznych
wysoce szkodliwy, poniewaz godzi w ich najbardziej nowatorskie formy aktywnosci.

(...) Ostatnia kwestia, na ktorg pragniemy zwrd6ci¢ uwage, to koniecznos$¢ zmiany sposobu
finansowania szkdt wyzszych. Sg one placéwkami nie tylko dydaktycznymi, lecz takze badaw-
czymi. Ich pracownikdw rozlicza sie przede wszystkim z dziatalno$ci naukowej — konferencije,
publikacje, projekty badawcze — tymczasem tworzy im sie warunki materialne tylko i wytgcznie
do pracy dydaktycznej (tak jest w kazdym razie w naukach humanistycznych i spotecznych). Na
prowadzenie badari nie ma pieniedzy i kazdy naukowiec musi szukac ich sobie sam. (...)

Domagamy sie takiej zmiany mechanizmoéw finansowania instytucji naukowo-dydaktycz-
nych, ktora uwzgledni ich aktywno$¢ badawcza, pozwalajac im na sprawne funkcjonowanie
niezaleznie od zmiennych koniunktur systemu graniowego i demograficznych hustawek. (...)

List podpisato kilkudziesieciu intelektualistow i naukowcow
(List i lista sygnatariuszy: Wyborcza.pl)

SWIADECTWO O UKRAINIE: OPINIE

Wydarzenia Ukrainie, ktore skala konfliktu, postawily na porzadku dnia
kwestie bezpieczenstwa regionalnego i miedzynarodowego, mialy od samego po-
czatku i wciaz maja widoczna dla kazdego dramatyczna scene, mialy i maja swo-
je kulisy, dotad mniej znane opinii publicznej i maja tez swoich komentatorow.

Przedstawiamy niektore z tych opinii, pozostawiajac ich ocene naszym Czy-

telnikom. REDAKCJA

Fiona HILL, amerykanska ekspert z Brookings Institution, w latach 2006-2009
doradczyni ds. Rosji i Eurazji w centrali amerykanskich stuzb wywiadowczych w roz-
mowie z Mariuszem Zawadzkim, dziennikarzem ,,Gazety Wyborczej”.

»e- Duzo wazniejsze od gdybania i przedwczesnego decydowania o dalszej przysztosci
Ukrainy jest to, by Ameryka 1 Europa staraly si¢ o jak najlepsze relacje z Rosja. Juz dzis,
tu 1 teraz. Trzeba przedefiniowal je, zaczynajac od stawiania sobie pytan: Co frustruje
Rosjan? Co uwazaja za zagrozenie? Otdz, przede wszystkim to, ze zostang wykluczeni
ekonomicznie. USA 1 UE negocjuja uktad o wolnym handlu, $wiat si¢ otwiera na siebie,
ale Rosja jest pomijana ...

Czy potrzebny jest nowy reset?

Musimy urealni¢ nasze oczekiwania. Moze by¢ normalniej, ale naglej przyjazni, har-
monil 1 wzorowej wspotpracy Ameryki z Rosja nie bedzie. Prawda jest taka, ze obydwa
kraje nie maja istotnych zwiazkéw miedzyludzkich ani gospodarczych 1 nie mozna tego
tatwo zmieni¢... Rzad Obamy nie moze w ogdle niczego zapewnié, bo nie kontroluje
nawet Kongresu. Z punktu widzenia Putina prezydent USA jest staby. Dlatego reset nie
miat szans powodzenia. Rosjanie poparli sankcje przeciw Iranowi, pomogli nam w Afga-
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nistanie 1 zaczeli pytaé: A co my z tego mamy? Gdzie sa amerykanskie inwestycje w Rosji?
Gdzie s3 umowy o bezctowym handlu? Administracja Obamy prébowata pozytywnie
odpowiedzie¢ na te pytania, ale byta blokowana w Kongresie.

(»Gazeta Wyborcza” z 28 lutego 2014 r.)

Dr Andrzej ZAPALOWSKI, historyk i prawnik, pracownik naukowy w Uniwersyte-
cie Rzeszowskim; jako posel do Parlamentu Europejskiego byt wiceprzewodniczacym
delegacji PE ds. Ukrainy, uczestnikiem rozméw w Radzie Najwyzszej Ukrainy oraz z
prezydentem Wiktorem Juszczenka - w rozmowie z Leszkiem Konarskim z ,,Przegla-
du”.

»-na grudniowym spotkaniu grupy roboczej USA-Ukraina pani Nuland (asystent
sekretarza stanu USA ds.Europy 1 Eurazji - dop. red.) stwierdzita, ze od 1991 r. rzad USA
wydat na ukrainiska demokracje juz 5 mld dolaréw - podaje dziennikarz za YouTube.
- Kwestia finansowania przez Europe Zachodnig 1 Stany Zjednoczone - zwlaszcza przez
te drugie - «demokracji» na Ukrainie jest znana od lat, odpowiada dr A. Zapatowski,
ale objeta zmowa milczenia. W poczatkowym okresie wspierano wszelkie formy dziatan,
ktore doprowadzaly do uwidaczniania odrebnoscei religijnej 1 narodowej Ukrainy od ro-
syjskiej tradycji tego obszaru. Toczyta sie wowczas walka o wyrwanie tych ziem Rosji Nie
zwracano przy tym uwagi na ideologie, ktorg glosili beneﬁclenm W ten spos6b m.in.
bezposrednlo finansowano rézne skrajnie nacjonalistyczne organlzaqe ktore utwierdzaty
sie przez to w swoim zamiarach. Te 5 mld przeznaczone na wspieranie «demokracji» na
Ukrainie w ostatnich 20 latach to przeciez $rednio 250 mln dol. rocznie.

Przytoczong przez dziennikarza, za ukrainska gazeta ,,Dzien Zaporoza”, informa-
cje, ze obok wsparcia i finansowego wspomnianych organizacji (w tym tzw. Prawego
Sektora) na Ukrainie przebywalo, i zapewne nadal przebywa, wielu do$wiadczonych
zachodnich analitykow specjalizujacych si¢ w opracowywaniu strategii rozwoju «ko-
lorowych rewolucji» pomagajacych w tworzeniu centréw koordynacyjnych, dla grup
bojowych, w stworzeniu Majdanu - tak komentuje dr A. Zapaltowski:

- Majdan byt bardzo dobrze zabezpieczony logistycznie. Prosze zwrdci¢ uwage, ze
tysiace ludzi w r6znym wieku przez cztery miesiace nie pracowalo, nie studiowato 1 zbyt-
nio si¢ nie martwilo, z czego beda zyly ich rodziny... kto§ musiat to finansowa¢... Oczy-
wiscie nie ma zadnych dowodéw dotyczacych pieniedzy ani zrédet ich pochodzenia.
Niemniej jednak kazda osoba zajmujaca sie bezpieczefistwem miedzynarodowym wyraz-
nie widzi, ze toczy si¢ istotny pojedynek o wplywy w tym regionie ... Nie jest tajemnica
wspOltpraca Swobody z CDU czy z niemieckimi neofaszystami. Przez lata probowano na
Ukrainie budowa¢ instytucje spoleczenistwa obywatelskiego, podobnie jak kiedy$ w Pol-
sce. Blednie uwazano, ze w Kijowie, tak jak w Warszawie, uda si¢ zainstalowaé $rodowiska
ulegte gospodarczo wobec darczyncéw. Europa Zachodnia nie zrozumiata Ukrainy, jej
uwarunkowan i podziatéw, mentalnosci i tozsamosci cywilizacyjnej. Patrzono na ten kraj
przez pryzmat Lwowa 1 Kijowa, a to tylko cze$¢ panstwa. Na Ukrainie jest mniej wiecej
tyle samo 0s6b $wiadomych ukraifiskiej tozsamosci narodowej co etnicznych Rosjan. Po-
zostali s3 pomiedzy nimi, a Stany Zjednoczone i Europa, w tym réowniez Polska, zamiast
walczy¢ o wszystkich, przez lata wspieraly tylko tych pierwszych. Dzisiejsza kleska takiej
polityki jest wyraznie widoczna.”

[ dalej: ,,Nikt inteligentny przeciez nie przyjmie tezy, ze nacjonali$ci walczyli od razu
0 obszary zdominowane przez Rosjan, czyli o cale pafistwo. Poczatkowo walczyli o wy-
rwanie $rodkowej Ukrainy i o dostep do morza. Teraz czekajg na ruch Moskwy - jezeli
nie bedzie z jej strony demonstracji sily, siegng po wszystko. To pokazuje, ze sprowoko-
wano konflikt, ale brak jest dobrego scenariusza wyjscia z tej sytuacji”.

(,PRZEGLAD” z 3-9 marca 2014)
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DZIEDZICTWO

KULTURY

SWIECKIEJ

I JEJ] HORYZONTY

Obrady XII Zjazdu Krajowego Towa-
rzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza
Kotarbinskiego, zbiegaja sie w tym roku
z 45. rocznica Zjazdu Zjednoczeniowego,
na ktérym 28 kwietnia 1969 r., dotychczas
oddzielnie dzialajace dwa stowarzyszenia
$wieckie — Stowarzyszenie Ateistow i Wolno-
myslicieli (SAiW) oraz Towarzystwo Szkoly
Swieckiej powolaly do zycia zjednoczona
organizacje Swiecka, ktdra przyjela nazwe
Towarzystwa Krzewienia Kultury Swieckiej
(TKKS). Nazwa ta ulegta w 1990 r. zmianie,
w rezultacie ktorej TOWARZYSTWO KUL-
TURY SWIECKIEJ jest ksztaltem wspélcze-
snym tych wszystkich proceséw i przemian,
jakie w geografii ruchéw i stowarzyszen
$wieckich, dokonywaly sie i wciaz dokonuja
w powojennej polskiej rzeczywistosci.

Jest obecnie w Polsce kilkanascie, jesli
nawet nie kilkadziesiat, réznych w swoich
nazwach i programach dzialania, stowarzy-
szen czy ruchow $wieckich; niejednokrotnie
tak od siebie odmiennych stopniem rozu-
mienia wartosci $wieckich, ze staja sie¢ one
czesto dla wielu jakby

Pierwszy prezes TKS dr Jerzy SZTACHEL-
SKI, i wiceprezes doc. dr Bozena KRZYWO-
BLOCKA

innymi zgola plemio-
nami. Nie jest to, przy-
znajmy, wiadomosé¢ do
konca dobra dla lu-
dzi kultury s$wieckiej,
wobec zespolonych w
ostrej niecheci do nich
wielu réznych prawico-
wych organizacji klery-
kalnych. Tym bardziej
poszukiwanie tego, co
ruchy swieckiej moze i
powinno laczyé, a wiec

W glebi fot. prof. Jan
LEGOWICZ, dlugolet-
ni prezes Rady War-
szawskiej TKKS
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budowanie wspolnego frontu dzialania na rzecz $wieckiego demokratycznego panstwa prawa
i tolerancji, wydaje si¢ by¢ zadaniem tyle naczelnym co pilnym.

Towarzystwo Kultury Swieckiej
ma taki program. Ale droga do
niego nie byla latwa: to wiecej niz
sto lat jego nieustannego tworzenia,
ktore warto na tym miejscu przypo-
mnie¢ w dwoch horyzontach - tym
odleglym i tym bardziej wspolcze-
snym. Horyzonty te przypominaja
dwa teksty: dr Leonarda PELKI (pu-
blikowanego kilka lat temu w RES
HUMANA) i niepublikowany dotad
tekst Arkadiusza SIKORSKIEGO,
zmarlego lecz wciaz wspominanego
serdecznie dzialacza wladz krajo-

_ . wych SAiW i TKKS.
Profesor Adam SCHAFF Redakcja RES HUMANA

[eonard PELKA

Z tradycji polskiego ruchu
laickiego

Wolnomyélicielstwo zrodzito sie w okresie O$wiecenia i prezentowato postawe ideologicz-
na oraz wywodzacy si¢ z niej ruch spoleczny, odwotujacy sie do idei liberalizmu politycz-
nego, spolecznego i wyznaniowego. Po raz pierwszy okreslenia wolnomyfliciel uzyt filozof
angielski John TOLAND (1670-1762), ktory nazwatl tak postawe cztowieka kierujacego sie
rozumem w odniesieniu do istniejacych tradycji religijnych i odrzucajacego wszelkie wystepu-
jace w nich nieracjonalne elementy. Wolnomyslicielstwo rozpowszechnito sie w XIX w. jako
wielopostaciowy ruch spoleczny, wyrastajacy z bardzo niejednolitych zatozen filozoficznych
1 ideowych. Posiadato za$ z reguly charakter antyklerykalny, ale nie zawsze byto powigzane
z ateizmem. Charakteryzowala je takze réznorodno$¢ stanowisk, zwlaszcza pewne odmiany
religijnego racjonalizmu, sceptycyzmu czy nawet deizmu, czesto tez ujawnialo postawy religii
bez Boga lub religii bezwyznaniowej. W koncu XIX 1 na poczatkach XX stulecia wolnomy-
$licielstwo funkcjonowato gtéwnie w kregach liberalnej, racjonalistycznie i scjentystycznie
nastawionej inteligencji.

1.

Pierwsze organizacje wolnomyslicielskie zorganizowane zostaly w Stanach Zjednoczonych 1 krajach
Europy Zachodniej.

Po II wojnie §wiatowej zarysowaly sie tendencje do$¢ znacznego ostabienia dotychczasowej
dziatalnosci w postaci klasycznego modelu wolnomyslicielskiego przy réwnoczesnym propa-
gowaniu wazkich zagadnien pozadoktrynalnej humanizacji cztowieka w oparciu o idee wolno-
$ci, demokracji 1 odpowiedzialno$ci. Propagatorami owych haset byly réznorodne ruchy laic-
kie, etyczne, humanistyczne, ateistyczne jak tez 1 wolnomyslicielskie. Powotaly one w 1952 r.
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Miedzynarodowa Unie Humanistyczng 1 Etyczng (IHEU) z siedziba w Utrechcie (obecnie
z siedziba w Londynie). Natomiast w 1972 r. powstatlo Miedzynarodowe Stowarzyszenie Hu-
manistow z siedzibag w Nowym Jorku. Przynalezne do obu stowarzyszen ruchy wolnomysli-
cielskie w wiekszo$ci pozostaja réwniez nadal cztonkami Swiatowej Unii Wolnomyslicielskiej,
stanowiacej niezmiennie jedynie liczace sie forum miedzynarodowego wolnomyslicielstwa.

2.

Polskie wolnomyslicielstwo zrodzito si¢ na przetomie XIX 1 XX stulecia z tradycji antykle-
rykalizmu i radykalizmu ludowego (szczeg6lnie widocznego w polonijnych ruchach wolno-
mySlicielskich), z drugiej strony - z myféli laickiej w naszej kulturze schytku XIX 1 poczatkéw
XX w. Szczeg6lna w tym wzgledzie role odegral zwlaszcza pozytywizm (Adam Mahrburg,
1855-1918 i Aleksander Swigtochowski, 1849-1938); neoromantyzm (Stanistaw Przybyszewski,
1868-1927 i Tadeusz Micinski, 1875-1919) oraz marksizm (Ludwik Krzywicki, 1852-1941 1
Julian Marchlewski 1866-1925). Bogactwo réznorodnych watkéw mysli laickiej znalez¢é mu-
siato rowniez okre$lone odzwierciedlenie w zalozeniach polskiego ruchu wolnomyslicielskiego
Pierwsza jego organizacje stanowita Polska Liga Wolnej Mysli - PLWM powstata we Francji
(lipiec 1906-1908), ktéra w opublikowanej odezwie dokonata nastepujacego samookreslenia:
wZadaniem Polskiej Ligi Wolnej Mysli jest poprzedzaé i uzupetniaé zdobycze demokracji
droga Scistej krytyki, metoda swobodnego badania, intelektualnym szturmem do tych wa-
rowni zachowawczych i klerykalnych pojeé, ktdre dzigki specjalnym u nas warunkom trwaja,
bo dzis dziert”. Jej Sekcja Paryska wykazywata sie szczeg6lng aktywnoécia: prowadzita klub
wolnomyglicielski jak réwniez wydawata, pod redakeja J. Wasowskiego, miesiecznik, ,,Panteon”
(1907-1908). Z kolei w Warszawie od wrzesnia 1906 r. wychodzita, pod redakcja A. Niemo-
jewskiego, ,,Mysl Niepodlegla”, na ktorej tamach propagowane byly idee wolnomyflicielskie.

Z inicjatywy trzech sekcji (paryskiej, warszawskiej oraz galicyjskiej) zwolany zo-
stal I Krajowy Zjazd Wolnomyslicielstwa Polskiego. Mial on miejsce 8 grudnia
1907 r. w sali warszawskiego Muzeum Przemystu i Rolnictwa, a w jego obradach
uczestniczylo 631 delegatow wywodzacych sie glownie z kregu srodowisk naukowych,
tworczych i oswiatowych. Otwierajac obrady A. Niemojewski stwierdzit: ,Zadamy dla sie-
bie swieckiej metryki, swieckiego slubu, swieckiego rozwodu, swieckiego pogrzebu i swieckie-
go sposobu zobowiazywania sie w sadzie mdéwienia prawdy |...| Wolna mysl nie zna gwattu.
Ona dziafa srodkami czysto umystowymi, ona przekonuje, ksztafci. Do nas bezwzglednie
nalezy przysztos¢, naszym torem pdjdzie swiat”.

Nalezy stwierdzi¢, iz 1 Zjazd Wolnomyslicieli Polskich spelnil pionierska role
w kreowaniu zorganizowanego ruchu laickiego w naszym kraju poprzez sam fakt
zainspirowania tego procesu oraz nakre$lenia zarysu kierunkéw dzialalnosci zmie-
rzajacej do racjonalizacji myslenia, humanizacji stosunkow miedzyludzkich oraz
laicyzowania zycia spolecznego i kultury.

3.

Polski ruch wolnomyslicielski w zorganizowanej postaci wpisal si¢ czynnie w bo-
gata panorame zycia spoleczno-politycznego II Rzeczypospolitej. Wpisu tego dokona-
ly dwie organizacje wolnomyslicielskie: Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich (1920-1928)
1 Polski Zwigzek Mysli Wolnej (1927-1936). Dziatalno$¢ ich zapoczatkowato - zwolane z
inicjatywy Jana Baudouina de Courtenay (1843-1929) - zebranie grupy inicjatywnej (5 X
1920), na ktérym podjeto decyzje o reaktywowaniu Stowarzyszenie Wolnomyslicieli Polskich.
Powotano Komitet Organizacyjny majacy doprowadzi¢ do formalno-prawnej jego legalizacji,
ktora nastapita 11 VI 1921 r. Na zwotanym nastepnie walnym zebraniu cztonkéw Oddziatu
Warszawskiego (8 IX 1921) powotano Zarzad Gltéowny (bedacy takze Zarzadem Oddziatu War-
szawskiego) Stowarzyszenia, a jego przewodnictwo powierzono J. Baudouin de Courtenay.
I Krajowy Zjazd SWP (Warszawa 14 II 1922) stanowit zamknigcie etapu tworzenia organizacji
wolnomyslicielskiej w niepodlegtej Polsce i przejécie do konkretnych dziatan.
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Natomiast II Krajowy Zjazd (Warszawa 23 III 1924) przebiegat juz w atmosferze pogtebiaja-
cych sig rozbieznoéei dotyczacych modelu polskiego ruchu wolnomyslicielskiego jak réwniez
jego zalozen programowych. Bardzo wyraznie przy tym zarysowaly si¢ dwa przeciwstawne so-
bie nurty: liberalno-wolnomyslicielski (tzw. baudoinowcéw) 1 lewicowo-ateistyczny (tzw. hem-
plowcédw). Na III Krajowym Zjezdzie (13 IV 1925) SWP przeszto w rece zwolennikéw nurtu
lewicowego. Przewodniczacym wybrany zostal Zygmunt Mierzynski (1861-1937) 1 przyjeto
program radykalizacji dziatalno$ci (mocne akcenty antyklerykalne 1 ateistyczne, a takze anty-
faszystowskie oraz odwotania do ideologii marksistowskiej). Cze$¢ poprzedniego kierownictwa
(J. Baudouin de Courtenay, D. ]ablonskl J. Landau i1 R. Minkiewicz) wystapita z SWP.

- . Dzialacze nurtu liberalno-wolno-
myslicielskiego po wystapieniu ze SWP
powotali Polski Zwigzek Mysli Wolnej -
PZMW, ktérego pierwsze ogniwa organi-
zacyjne powstaly juz w 1927 r. W tymze
samym czasie pojawily sie takze pierwsze
periodyki Zwiazku: miesiecznik ,,Zycie
Wolne” (1927-1928) redagowany przez
R. Minkiewicza oraz miesigcznik, a na-
stepnie  dwutygodnik ,Wolnomysliciel
Polski” (1928-1935) redagowany przez
Teofila Jaskiewicza (Henryka Wronskie-
20). I Zjazd Krajowy PZMW (29-30 XII
1929) przyjat program zaktadajacy dzia-
tania na rzecz realizacji podstawowych
zasad laicyzacji zycia publicznego, jak:
wusuniecie nauki religii ze szkoly oraz
wyzwolenie szkolnictwa 1 nauczycie-
Ii spod supremacji kleru”, utworzenie
cmentarzy dla bezwyznaniowcow oraz

Tadeusz Kotarbinski zaprowadzenie ksigg aktow stanu cywil-

nego. Przewodniczacym wybrany zostat

Zygmunt Radlinski (1874-1941), a w sklad Zarzadu weszli: T. Jaskiewicz, T. Kotarbinski,

J. Landau, S. Radlifski, J. Sottyk, K. Sterling i L. Sledzinski. W czerwcu 1930 r. PZWM

zorganizowal w Warszawie tzw. Kolo Intelektualistow, ktorego kierownictwo objal

Tadeusz Kotarbinski. Podstawowym celem dziatania tej placéwki byto ,,poglebianie teore-

tyczne zasad mysli wolnej i stworzenie oérodka, dookota ktérego zgrupowaliby sie intelektu-
aliSci-wolnomysliciele z calego kraju.”

Od pazdziernika 1930 do grudnia 1935 Koto wydawato wtasny miesiecznik ,Racjonalista”
pod redakeja J. Landau.

W lutym 1936 r. wltadze administracyjne zawiesity dziatalnos¢ PZMW 1 jego agent wy-
dawniczych. Dopiero w 1946 r. grupa dziataczy bytego PZMW (T. Jaskiewicz, J. Kobytecki,
R. Kryspin, K. Rusinek 1 in.) dokonata reaktywacji ruchu: powotata Stowarzyszenie Wolno-
myslicieli w Polsce i rozpoczeta wydawanie periodyku ,,Glos Wolnych”, facznie z antyklery-
kalnym dodatkiem ,Zerwikaptur”. Dziatalno§¢ Stowarzyszenia zostata w 1951 r. rozwigzana
na mocy decyzji wtadz administracyjnych.

Przetom pazdziernikowy w 1956 r. zrodzit spoleczng potrzebe utworzenia zorganizowane-
go ruchu laickiego dla obrony $wieckosci zycia publicznego 1 kultury oraz przeciwstawienia
si¢ przejawom nietolerancji religijnej. Pojawialy si¢ takze postulaty reaktywowania ruchu
wolnomyslicielskiego. W stotecznym Domu Kultury powstat 13 stycznia 1957 r. Klub Inteli-
gencji Ateistycznej, ktérego inicjatorem i przewodniczacym byt Andrzej Nowicki.
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W styczniu 1 lutym analogiczne kluby powstaly w Bydgoszczy, Gdansku, Elblagu, Opolu,
Yodzi, Krakowie, Katowicach, Poznaniu, Koszalinie, Lublinie i Putawach. 28 lutego 1957 r.
Zarzad Klubu oglosil si¢ Tymczasowym Zarzadem Ogdlnopolskiego Stowarzysze-
nia Ateistow i Wolnomyslicieli, ktorego przewodniczacym zostal A. Nowicki za$
sekretarzem - A. Straszewicz. Wszystkie natomiast dziatajace w terenie kluby ulegly prze-
ksztatceniu w ogniwa terenowe OSAIW. I Krajowy Zjazd (Bydgoszcz 7-8 XI 1957) przyjat
nazwe organizacji jako Stowarzyszenie Ateistow 1 Wolnomyslicieli oraz zatwierdzit podstawo-
we dokumenty (Deklaracje ideows 1 Statut). Deklaracja zawierala nastepujace ocene tradycji
oraz zarys celéw dziatania: ,,Jestesmy spadkobiercami i kontynuatorami racjonalistycznego
1 humanistycznego ruchu, ktdry przez wieki torowat droge poprzez zacofanie, przesady i
dogmatyzm. W tym zakresie pragniemy by¢ spadkobiercami idei Protagorasa i Lukrecjusza,
Abelarda i Heloizy, Kopernika i Giordano Bruna, Kartezjusza, Woltera i Diderota, Feuer-
bacha i1 Marksa, Haeckla 1 France’a [...] Jestesmy kontynuatorami ich Smiafej i nieustepliwej
walki o wyzwolenie ludzkiego umystu ze wszystkich krepujacych go wiezéw, o uczynienie
cztowieka miarg wszystkich wartosci, o zaszczytne idealy racjonalizmu i humanizmu. [...]

Na II Krajowym Zjezdzie (L6dz, 23-24 VI 1962) za podstawowe zadanie Stowarzyszenia
przyjeto: ,,Organizowanie aktywnego udziafu spoleczeristwa w procesach laicyzacji [..,] po-
przez: inicjowanie 1 uczestniczenie w poczynaniach zmierzajacych do catkowitego zeswiec-
czenia kultury, obyczajowosci i wszelkich form Zycia spolecznego; rozwijanie 1 propagowanie
naukowego materialistycznego swiatopogladu 1 postawy racjonalistycznej [...J; czynne wilacza-
nie si¢ do walki o swieckos¢ cafego procesu wychowania mlodziezy...”. W praktycznej dziatal-
nosci Stowarzyszenia doszto do zblizenia z Towarzystwem Szkoly Swieckiej, co przyczynito
sie do podjecia na III Krajowym Zjezdzie (Warszawa, 27 IV 1969) uchwaly o polaczeniu sig
obu organizacji w Towarzystwo Krzewienia Kultury Swieckiej, ktorego Krajowy Zjazd odbyt
sie 28 kwietnia 1969 r. w Warszawie.

Towarzystwo Kultury Swieckiej, ktére w 1996 roku postanowilo uzna¢é za patrona
swojej dzialalnosci osobe Tadeusza Kotarbinskiego, nawigzuje do wspomnianego
wielonurtowego polskiego i europejskiego dziedzictwa mysli humanistycznej, racjo-
nalistycznej i $wieckiej, nadajac temu dziedzictwu wymiar i ksztalt odpowiadajacy
wspolczesnym uwarunkowaniom spolecznym i kulturowym.

Autor tekstu, dr Leonard PELKA, jest etnografem i religioznawca, dlugoletnim dziala-
czem Towarzystwa Kultury Swieckiej.

Arkadiusz SIKORSKI

Powstanie Towarzystwa
Krzewienia Kultury Swieckiej

Towarzystwo Krzewienia Kultury Swieckiej powotane zostato 28 kwietnia 1969 r. przez
wspOlny Krajowy Zjazd delegatow Stowarzyszenia Ateistow 1 Wolnomyslicieli 1 Towarzystwa
Szkoty Swieckiej, ktory przeksztalcit sie w I Krajowy Zjazd TKKS.

W przeddzien tego zjazdu odbyly sie odrebne Krajowe Zjazdy obu organizacji (byly
to dla SAiW i TKKS trzecie Krajowe Zjazdy). Dokonaly one syntezy dorobku organizacji,
podjely decyzje o zjednoczeniu, przyjely platforme programowa, przekazaly zjednoczonej
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organizacji swoj dorobek, baze cztonkowska, czasopisma, formy pracy. Przekazaly takze
wiele problemoéw, ktore wymagaly merytorycznego i organizacyjnego rozwigzania, w tym
tez tych (jak np. powotanie wlasnego wydawnictwa), ktére rozwigzane zostaly dopiero w
czasie ostatniej kadencji wladz Towarzystwa, po V Krajowym Zjezdzie, w sytuacji - obiek-
tywnie biorac - dla ruchu spotecznego w ogdle, a dla ruchu $wieckiego w szczegdlnosci,
wyjatkowo trudne;.

W referacie programowym, wygloszonym na I Krajowym Zjezdzie przez prezesa dr Jerze-
go Sztachelskiego kierunkowe zadania zostaly sprecyzowane nastepujaco:

wZjednoczenie SAIW i TSS w jedng masowa, ideowo-wychowawcza organizacje spoteczng,
jaka bedzie Towarzystwo Krzewienia Kultury Swieckiej, pozwoli zespoli¢ jeszcze bardziej
wysitki catego aktywu $wieckiego, zwigkszy¢ zakres jego ideowo-wychowawczego 1 organiza-
cyjnego oddziatywania na szerokie kregi spoteczne i jeszcze lepiej sprosta¢ zadaniom jakie
stawia przed nami wspolczesny etap rozwoju proceséw laicyzacyjnych”.

Kierunkowe zadania ruchu zostaly usytuowane w perspektywie obiektywnych proceséw
laicyzacji zycia spolecznego, a za gléwne zadanie ruchu uznano wspdttworzenie progra-
mu laicyzacji zycia spolecznego, zwlaszcza kultury i o$wiaty. Towarzyszyto temu prze-
konanie, ze 6wczesny etap rozwoju spolecznego sprzyja procesom laicyzacji, a panstwo
i jego podstawowe polityczne sily kierownicze s3 Zywotnie zainteresowane w pogtebianiu
1 przyspieszaniu procesdéw laicyzacji, jako proceséw edukacji $wiatopogladowej, moralne;j
i kulturowej, $cifle zwigzanych z ksztattowaniem nowego, na miare czaséw, cztowieka i spo-
teczenstwa.

Wyrazono takze opinig, ze wszystkie prosocjalistyczne nurty i organizacje polityczne
1 spoleczne, w tym roéwniez panstwo, maja charakter $wiecki, a Towarzystwo dziata w jego
szerokim nurcie. Specyfika Towarzystwa polega jedynie na tym, ze to co dla innych orga-
nizacji 1 instytucji jest jednym z zadan, dla Towarzystwa stanowi zadanie gtéwne, podsta-
wowe.

Tak te zadania widziat tez wowczas aktyw Towarzystwa.

Byla to sytuacja zlozona. Blisko 13 lat mineto od przetomu pazdziernikowego 1956 r.,
w ktorego wyniku ozywily sie 1 odnalazly swa nowa tozsamo$¢ rozne sily polityczne, kultu-
ralne 1 spoleczne, reaktywowany zostat takze ruch $wiecki. Ruch ten przeszed! tez wszystkie
etapy Owczesnej sytuacji politycznej i kulturalnej, przeszedt tez dluga droge wewnetrznego
rozwoju, od tradycyjnego ateizmu i wolnomyslicielstwa, programowego anty-klerykalizmu,
do ruchu alternatywy $wiatopogladowej zdolnej podja¢ wyzwanie - zwlaszcza w latach szesé-
dziesiatych, w okresie II Soboru Watykanskiego - zmieniajacego swe oblicze katolicyzmu.

W referacie przedstawionym na Zjezdzie Zjednoczeniowym zawarta zostata ocena stanu
ideowego ruchu.

»Do dziatalnosci w tych nowych warunkach zjednoczona organizacja nie przystepuje nie-
przygotowana, nie zaczyna pracy od nowa, ani tez na terenie nieznanym. Bogate s3 bowiem
$wieckie, racjonalistyczne, antyklerykalne i postepowe tradycje walk minionych pokolen.
Bogate do$wiadczenia nabylismy w ciagu 25 lat pracy w warunkach Polski Ludowej. Bogate
sa doswiadczenia, ktore zdobyly jednoczace sie organizacje”.

W lutym 1968 r. odbyto sie potaczone plenum Zarzadéw Gtéwnych TSS i SAIW. Przy-
jeto ono koncepcje powotania wspdlnej organizacji 1 nadania jej nazwy: Towarzystwo Krze-
wienia Kultury Swieckiej (padaly tez propozycje innych nazw jak np. Towarzystwo Huma-
nistow 1 Racjonalistéw), ktéra to nazwe uznano za najbardziej adekwatng w stosunku do
zadan ruchu.

Dla zjednoczonej organizacji ustalono wstepnie nastepujace kierunki dziatania:

1. Propagowanie zasad polityki wyznaniowej PRL.

2. Upowszechnianie naukowego materialistycznego $wiatopogladu, socjalistycznych za-
sad ideowo-patriotycznego wychowania i $wieckiej etyki.

3. Rozwijanie kultury laickiej 1 nowej $wieckiej obyczajowosci.
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4. Przeciwstawianie si¢ politycznemu klerykalizmowi 1 umacnianie jednosci polityczno-
-moralnej spofeczenstwa w realizacji celéw i zadan spoteczno-wychowawczych.

5. Krzewienie zasad ogolnoludzkiej kultury oraz wspoétzycia 1 wspotpracy ludzi o réznych
postawach $wiatopogladowych.

Na wspélnym plenum Zarzadéw Glownych powotano réwniez dwa migdzyorganizacyjne
zespoly: ds. programowych 1 ds. organizacyjnych. Na czele zespotu programowego stanat
wieloletni dziatacz SAIW, wspoétzatozyciel 1 kolejny redaktor naczelny ,,Argumentéw”, a na-
stepnie ,,Czlowieka i Swiatopogladu” prof. Tadeusz M. Jaroszewski, a sekretarzem zespotu,
glownym wspétautorem i1 redaktorem jego dokumentéw byt dr Zdzistaw Stowik. Zespot
opracowal materiat ,,Cele i kierunki dzialania zjednoczonej organizacji laickiej”. Materiat ten
stal si¢ podstawa do dyskusji na zebraniach przedwyborczych SAIW i TSS.

W dokumencie tym kierunki dziatalno$ci Towarzystwa zostaly okreslone nastepujaco:

»Celem statutowym naszego Towarzystwa bedzie upowszechnianie kultury laickiej w
naszym kraju. Przez pojecie to rozumiemy oparta na zasadach wolno$ci sumienia, wza-
jemnego szacunku, tolerancji i wspotpracy w sprawach publicznych - kulture wspotzy-
cia ludzi o réznych pogladach na $wiat. W znaczeniu powyzszym zawiera ono zaréwno
prawno-ustrojowe zabezpieczenie wolnos$ci sumienia (oddzielenie instytucji publicznych
od Kosciota i zwigzkdéw wyznaniowych, rownouprawnienie ludzi réznych wyznat i $wiato-
pogladéw, zapewnienie swobody religii 1 praktyk religijnych, a takze gloszenia pogladow
areligijnych), jak i okre$lone normy koegzystencji i obywatelskiej wspotpracy ludzi réznych
wyznan 1 $wiatopogladdw, wykluczajace jakakolwiek dyskryminacje czy presje w narzuca-
niu swego credo (...)".

W toku szerokich dyskusji w ramach obu organizacji zalozenia programowe zostaly zaak-
ceptowane, cho¢ czes¢ dziataczy SAIW wyrazata niepokoj, ze organizacja nie tylko rezygnuje
z ateizmu w nazwie, ale traci duzg cze$¢ swej $wiatopogladowej tozsamosci. Inne obawy wy-
razata czeé¢ dziataczy TSS: czeé¢ zwolennikéw $wieckosci szkoly, zwlaszcza z grona postepo-
wych ludzi wierzacych moze odejs¢ od organizacji, gdyz TKKS bedzie mie¢ §wiatopogladowo
profil zbyt radykalny.

28 kwietnia 1969 r. zjednoczenie ruchu $wieckiego stato si¢ faktem. Przyjety przez Zjazd
program byt synteza dotychczasowego dorobku ruchu, ale zarazem nowa jego jakoscia.

Na czele nowego Zarzadu Gtéwnego stanat doswiadczony dziatacz polityczny 1 spotecz-
ny, cztowiek ogromnej kultury i bogatej osobowoéci dr Jerzy Sztachelski. Warto dodad, ze
wyrastal on w kregu radykalnej lewicy wilenskiej okresu migdzywojennego, a w przelomowym
1956 r. kierowal panstwowa polityka wyznaniows jako minister ds. Wyznan.

Wiceprezesi pierwszego okresu to m.in. doc. Bozena Krzywoblocka dotychczasowa, po
$mierci prof. Tadeusza Kotarbinskiego, prezes ZG SAiW i prof. Mikotaj Kozakiewicz, czo-
towy dziatacz TSS, jak réwniez Witold Goetzen, przewodniczacy ZG TSS i Seweryn Gerus
sekretarzem orogramowym zostat gtowny wspottworca platformy zjednoczeniowej Zdzistaw
Stowik, a sekretarzem organizacyjnym dotychczasowa sekretarz ZG TSS Maria Jezierska-
-Srokowa. Funkgje, skarbnika objat Tadeusz Zagajewski (dotychczasowy skarbnik ZG TSS),
a dyrektora CODKL Arkadiusz Sikorski (dotychczasowy sekretarz generalny ZG SAiW).
Przewodniczacym Gléwnej Komisji Rewizyjnej zostat Wawrzyniec Dusza (dotychczasowy
wiceprezes ZG SAIW).

Ruch $wiecki wszedt w 1969 r. w nowy, wyjatkowo trudny okres konfrontacji swego
programu, metod i form dzialania ze ztozonymi, szybko zmieniajacymi si¢ realiami zycia
spotecznego.
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Czlowiek nie brzmi dumnie
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Patistwo, rezygnujac z zajmowania sie gospodarka, utrzymuje jednak z naszych
podatkéw stosowne ministerstwa. Pomysly polityczne obecnego premiera bywaja
ostatnio powodowane checia zdobycia aprobaty zachodnioeuropejskich politykdw,
bowiem zalezy mu na dobrej opinii w strukturach Unii Europejskiej. To, ze na
przyklad pomyst jakim jest budowanie elektrowni atomowej jest szkodliwy dla $ro-
dowiska naturalnego i zarazem dla zdrowia Polakéw - nie ma dla premiera wigk-
szego znaczenia. Wiadomo, ze kraje zachodnie o ile maja elektrownie atomowe, to
sktaniaja sie ku temu, by je powoli zamykaé. Szukaja Zrodel energii odnawialne;.
Niepokéj zwiazany z elektrownia atomowa jest wzmozony, bowiem byly juz dwie
szczegolnie grozne katastrofy w Japonii i w Rosji.

Pafistwo polskie stabnie. Jest dotknigte korupcja na wielu szczeblach wladzy.
Koszt budowy u nas autostrad jest najwyzszy w Europie, co wiaze si¢ z tak zwany-
mi przekretami. Media co pewien czas donosza o wielkich naduzyciach i na tym
konicza sie informacje o odkrytych - przez dziennikarzy - aferach. Miliardowe
wydatki na zbrojenia nie s3 w najmniejszym stopniu réwnowazone troska o los
biednych i niedajacych sobie rady obywateli. Réwniez nie szczedzi sie wydatkéw
na $wiatynie Opatrznosci, co wskazuje na katolicki charakter panstwa, bowiem
$wiatynie innych wyznan nie s3 zasilane z budzetu. Nie ma miejsca faktycznie w
naszym panstwie dla osob bezwyznaniowych, ateistow oraz wyznawcéw mniejszo-
$ciowych Kosciotéw.

Czlowiek nie brzmi obecnie dumnie, skoro réwniez na przyklad ze strony
profesor6w Polskiej Akademii Nauk styszy sie okreslenia: kapitat ludzki, kapitat
spoleczny oraz nakaz ksztaltowania $wiadomosci zgodnie z wymaganiami rynku.
Rozszalala propaganda w mediach nadaje rynkowi mityczne znaczenie, obezwlad-
niajac umysly zapewnieniami, ze jest to wyraz nowoczesnego sposobu myglenia.

Wkrétce odbeda sie wybory do parlamentu europejskiego, ale nie wywoluje to
wiekszego zainteresowania spoleczenstwa. Wiadomo wszak, ze parlament ten nie
podejmuje wiazacych decyzji, a spory, ktore sie w nim tocza, w gruncie rzeczy nie
obchodza przecigtnego obywatela. Czasem dochodza wieéci, ze urzednicy w Brukseli
zakazuja stawiania strachéw na wréble na polach, badz wprowadzaja nakaz niszcze-
nia gniazd jaskotczych w oborach. Ale dziwnym trafem nie ma tendencji, by wpro-
wadzaé ograniczenia stuzace zdrowiu cztowieka i zarazem $rodowisku naturalnemu.

Panistwo jako instytucja jest niezbedne z tego powodu, ze czlowiek nie jest sa-
mowystarczalny i wymaga niejednokrotnie pomocy. Potrzebne jest takze dlatego,
ze wbrew powszechnie przyjmowanemu u nas pogladowi - natura ludzka miewa
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charakter aspoleczny. A wiec niezbedne jest prawo stanowione chroniace jednost-
ke przed samowola innych. Jezeli jednak decentralizacja doprowadzita do braku
instytucji odwolawczych, jezeli panuje milczaca zgoda na grabiez publicznych
pieniedzy, to pafstwo przestaje by¢ potrzebne. Nikt z nas nie ma wewnetrznej
potrzeby placenia podatkéw, zwlaszcza, ze czesto sa niewlasciwie wykorzystywa-
ne. A ich $ciaganiem oraz przemystem zbrojeniowym giéwnie zajmuje si¢ nasze
panstwo.

Troska o embriony przewyzsza obecnie troske o czlowieka. Naduzywanie je-
zyka, by maci¢ $wiadomo$¢, wyraza si¢ w tym przypadku w uzywaniu terminu
»dzieci nienarodzone”. Takze wielu dziennikarzy, uleglo tej presji jezykowej. Nie
ma chleba nieupieczonego, co podkresla pisarz Jan Stepien. Podobnie jajko nie
jest nienarodzonym kurczakiem lecz jajkiem. Moga go zjadaé wegetarianie o ile
nie s3 weganami.

Atmosfera niezdrowej religijnos$ci w XXI wieku w Polsce, pomijanie faktu, ze
typow religijnych jest niewiele w kazdym spoteczenistwie, prowadzi u nas nie tylko
do zaklamania, ale i do tendencji, by uprzywilejowywacé i nie kontrolowaé dziatan
ksiezy i zakonnikéw. Dzigki dziennikarzom ujawniane bywaja przerazajace przeja-
wy przemocy i gwaltu w o$rodkach prowadzonych przez siostry zakonne. Ostatnio
telewizja emitowala reportaz z Zabrza na ten temat. Parlamentarne partie politycz-
ne zabiegaja o aprobate Kosciota jako rzeczywistej sity politycznej, wiec brakuje
nadzoru w instytucjach przejmowanych przez osoby duchowne.

Przypominam, ze w katolickiej Polsce trzeba bylo przestepce, ktory odbyt kare
wiezienia, chroni¢ przed spoleczenistwem pelnym nienawisci, a chodzacym do ko-
$ciola i przyjmujacym komunie. Oczywiscie, mowa tu o Tynkiewiczu. Jest czyms$
niestychanym, ze podkreslaniu praworzadnego charakteru demokracji w Polsce
towarzyszyly wielogodzinne debaty znawcéw prawa na temat sposobu dalszego
utrzymania w izolacji cztowieka, ktéry juz odbyt kare, a wiec jest wolny.

Tendencje by prawo dzialalo wstecz, zaznaczaja sie nie tylko w tej sprawie.
Wiele faktow jest ukrywanych, by wymieni¢ obozy dla terrorystéw i to, ze nikt nie
ponidst nawet politycznej odpowiedzialnosci. Rzadzacy nie czuja si¢ zobowiazani
do tego, by ich rzady byly jawne, co jest jednym z warunkéw demokracji.
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Eugeniusz KABATC Popotudnia filozofow
Powsciagliwos¢, glupcze!
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Cho¢ na dworze szalata zielona wiosna i bzy pachnialy jak najlepsze wino,
Przyjaciel przyniesiona butelke odstawil pod stot i patrzyl na Profesora groznie
jak wilk. Doprawdy, wlasnie tak: ponuro, wrecz nieprzyjaznie, acz z pewnym po-
plochem w oczach i sercu.

Profesor wyczut to i zareagowal tagodnie.

- Przyjacielu, $wiat jest otwarty dla wszystkich i wszystkiego, wiatry wieja kedy
chca, ale w tym domu duch $wiety przysiada do nas jak do swoich i czlowiek robi
sie wolny jak ptak...

- Jak dzika kaczka na majdanie - wtargnal Przyjaciel bezceremonialnie - do
ktorej strzelaja jak na polowaniu.

- Co robi dzika kaczka na majdanie? - zdziwit si¢ Profesor.

- No wlaénie. - Przyjaciel zasepit sie jeszcze bardziej. - Myslatem, ze ty mi to
powiesz. Ze moze powiesz: bo jest swobodna jak ptak. Tylko ze ja chromole taka
swobode!

- Aluzju ponial - u§miechnat sie Profesor. - Ale wolno$¢ jest zawsze Swieta.

- Niezleécie to sobie wymyslili - warknat Przyjaciel z brzydkim grymasem na
ustach. - Chromole taka wolnos¢!

- Wy, to znaczy kto? - zaniepokoil si¢ Profesor.

Przyjaciel wyszczerzyl poszczerbione zeby: byl gotow kasaé.

- Wy, patriotyczne medrki, orly, sokoly, profesory, filozofy, artychy, wolne
duchy do latania jak nietoperze po nocach..Anarchia majdanu nie wystraszyla
cie ani troche? To tobie Ruscy zabrali Krym? Czujesz sie lepszy od swojej uczonej
braci z Moskwy? Na kogo si¢ obrazacie, pyszni nauczyciele §wiata?

Profesor wyraznie zmarkotnial. Nie od razu odpowiedzial. Zaczat po swojemu
wyktadem niemal historycznym i zawiklanym o odpowiedzialnoéci Polakéw za
Ukraine, ale do$¢ szybko zorientowat sig, ze méwi jednak nie we wlasnym imieniu.
Poczut gorzki smak polityki w ustach, probowat zwekslowaé sprawe na europejska
wspolnote, ale Przyjaciel zniecierpliwit sie.

- Nie widze tu zadnych wspdlnotowych racji, profesorku - replikowal zdegu-
stowany. Jezeli sa, to tylko we wspoltpracy na rzecz Ukrainy i jej ekonomicznego
ocalenia z Rosja. To tajdackie tak dzieli¢ znowu $wiat, $ciaga¢ tu Amerykandw,
opowiada¢ bajki o moskiewskim smoku, by méc ukaraé¢ go za nasze wlasne winy.

- W czym to zawiniliémy, Przyjacielu? - zapytal Profesor z zaciekawieniem.

- A choéby w podzeganiu naszego ukrainskiego sasiada do ulicznej rewolty i
bezrozumnego odrywania go od naturalnego brata - wyrzucit z siebie Przyjaciel
jednym tchem.

- Hm. - Profesor miat mine czlowieka szczerze zafrasowanego. - Czy uwazasz
zatem, ze europejski porzadek demokracji to nie jest uczciwa propozycja? - do-
pytywat sie.

- Moze i uczciwa, ale cholernie glupia - odparl Przyjaciel. - I nie wywazona.
Zwlaszcza przez nas, Polakéw. Bo dla nas samych wciaz niedojrzala.

- Albo juz przejrzata, co? - podchwycit Profesor z naglym ozywieniem. -
Owoc, ktéry juz spadt z drzewa, a my jeszcze czekamy na lato, co?

Przyjaciel nie od razu zareagowal. Spojrzal na Profesora podejrzliwie, ale jakby
z nowym zainteresowaniem. Dat si¢ pociagna¢ tym tropem.

- A czemuz to spadl przedwczesnie? Byl robaczywy?



- Niewykluczone - odpart Profesor, wygladajac przez okno ku kwitnacym
drzewom sadu. - Albo nasze oczekiwania nie sa zgodne z natura rzeczy...

- Co masz na mysli, uczony czlowieku? - brnal za nim Przyjaciel.
Niecierpliwos¢ ludzka.

Zadnej polityki?
Politycy cierpia inaczej. Sa zepsuci przez wladze.
Wtadza psuje politykéw?

- Andreotti - siegnal Profesor do wspomnieni - ktdry niemal cate zycie spedzit
za sterami wladzy, twierdzil, ze wladza psuje tych, co jej nie maja.

Przyjaciel nie rozesmial sig, cho¢ Profesor na to liczyl. Musial jednak pozostaé
w grze, bo Przyjaciel nie zaprzestal indagacji.

- A ty, ze swoim niemalym przeciez do$wiadczeniem, jak sadzisz?

- Wszyscy oni sa jednakowo zepsuci - odparl.

- Stracili swoje czlowieczenstwo?

- Alez nie, wszak wszyscy jesteSmy tego pokiereszowani!

- To rozumiem - zgodzit si¢ Przyjaciel z pewnym przekasem. - Skoro dzisiaj
nawet ludzie twojego pokroju gotowi sa ostrzy¢ szabelki, a nie mdzgi, dajac sie
wodzi¢ za nos politykom...

- Jedni si¢ daja, a inni nie - powstrzymal rozped Przyjaciela Profesor. - Roz-
tropnos¢ nie jednako udziela sie ludziom. Rzeczywistos¢ skamle. Zwlaszcza kiedy
jest jatrzona przez jedna Polske, a judzona przez druga, obie w antyruskiej fobii
umorusane...

Przyjaciel coraz szerzej otwieral oczy.

- Toz ty mowisz moim jezykiem!

- Nie, bo ty po amerykansku sprowadzasz wszystko do pragmatycznej zasady:
»Gospodarka, gtupcze!”.

- A nie mam racji?

- Nie, bo jest wtdrna. Pierwsza nasza musi sie sta¢ kategoryczne: ,,Powsciagli-
wo$¢, glupcze!”

- Ty powaznie?

- To jedyny dzi$ klucz do sytuacji, cho¢ brzmi oportunistycznie.

- W rzeczy samej...A juz mys§latem, ze kierujesz to do mnie.

- Do wszystkich, ktérzy podnosza glos w tej sprawie. Do lewych i prawych. Do
tych w Kijowie, w Moskwie i w Warszawie. A wigc i do siebie samego.

- Ot co - westchnal Przyjaciel z niedowierzaniem. I podsumowal: - No to
poprosze o korkociag....

Lektury niecobowiqzkowe

Wactaw SADKOWSKI

Autoportret pisarski
Henryka Grynberga

»Zarzucaja mi, ze jestem «jednostronny», «konfrontacyjny», «kon-
trowersyjny», «bezkompromisowy», a to dla mnie komplementy. [...]
Jestem konfrontacyjny, bo, Holokaust uczy, ze antysemityzm trzeba
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konfrontowa¢. Kontrowersyjny, bo kontrowersyjne jest samo istnienie Zyda. I je-
stem bezkompromisowy w swoim uporze, ze skazano mnie na zaglade, bo bylem
dzieckiem zydowskich rodzicéw, a nie ludzkosci», ktéra z pewnego powodu bar-
dzo chce uchodzi¢ za ofiare tamtej zalegalizowanej zbrodni.”

Po ksiazke Henryka Grynberga, z ktdérej pochodza zacytowane wyzej zdania,
siegnatem po latach ponownie; wtedy, kiedy si¢ ukazata, przeczytalem tylko je-
den z zawartych w niej esejéw, dotyczacy nikczemnego ,wkrecenia” jej autora w
lustracyjna pralke. Lektura cato$ci Ciagu dalszego upewnila mnie w przekonaniu,
ze autocharakterystyka postawy zyciowej autora jest absolutnie trafna. Wlacznie
z dokonanym przezen usytuowaniem siebie w okreslonym nurcie pisarstwa podej-
mujacego problematyke holokaustowa; w tymze ,,ostatnim stowie” do tejze ksiazki
Grynberg tak oto charakteryzuje postawe pisarska twércéw z tego kregu: ,,... wie
sie co$, co trzeba koniecznie przekazal. Oczywiscie, sa granice wytrzymalosci -
jak dowiedli Levi, Rawicz, Kosinski, Wojdowski - i wiem, ze to ponad moje sily,
ale jest takze nakaz zy¢ - jak najdtuzej, jak najbardziej, Zeby nie sprawié satysfakcji
mordercom ...”

Chyba nie przypadkiem wymienit Grynberg czterech klasykow literatury ho-
lokaustowej, ktorzy juz nie zyli w chwili sporzadzania przezen tej listy, opatrzyt
ja bowiem znamiennym zastrzezeniem: ,,Owszem, wolno skonczy¢ wlasnorecznie,
gdy zmusza do tego beznadziejny stan zdrowia, utrata samodzielnosci i godno-
$ci, ale w takim wypadku to tylko odmiana $mierci naturalnej.” Ostatnie z tych
okre$lent odnosi si¢ wprost do Pierre’a Rawicza, autora $wietnej, nie przetozonej
dotychczas na polski powiesci Le sang du ciel i do Jerzego Kosifiskiego, autora
przetlumaczonego na nasz jezyk Malowanego ptaka.

W Ciagu dalszym zawarl Grynberg cenne komentarze do swych utworéw po-
wieSciowych i nowelistycznych, skupiajac sie na odstanianiu rzeczywistych sy-
tuacji, prawdziwych nazw miejscowosci i autentycznych nazwisk wystepujacych
w tych utworach oséb. Sa to wyjasnienia niezwykle interesujace, nie tylko jako
komentarze autorskie do wlasnych utwordw tego pisarza, ale jako kapitalny ma-
terial do dociekan nad istota prawdy artystycznej dzieta literackiego. Prawda ta
niejednokrotnie wymaga wrecz odstepstwa od tzw. prawdy materialnej (stad biora
si¢ rozczarowania nie rozumiejacych praw sztuki autoréw, ktorzy nie moga sie
nadziwi¢, ze autentyczne zdarzenia przedstawiane w ich utworach z wiernoscia
niemal dokumentacyjna, odbierane sa jako nieprawdopodobne!). Warsztatowe nie-
mal autoanalizy Grynberga (ktory prowadzil niejednokrotnie seminaria na temat
wlasnej twdrczosci 1 warsztaty literackie o charakterze ogdlniejszym) sa w tym za-
kresie materialem niemal szkoleniowym i stanowia bezcenne Zrédlo wiedzy o jego
pisarstwie.

Ale wazniejsze jeszcze sa wyluskane w toku tych pisarskich wyznan przestania
utworéw Grynberga, a takze sformulowane dobitnie - niekiedy z polemiczna swa-
da - zasadnicze cechy jego postawy pisarskiej, imperatywy jego pisarskiej dziatal-
nosci. Ich ni¢ przewodnia wylozyl autor w cytowanych na wstepie zdaniach, ale
konkretyzacji okreslajacych przestania zawarte w poszczegolnych utworach nie
wolno nie dostrzec: te uszczegétowienia i egzemplifikacje s3 bowiem bezcennym
materiatem dowodowym tlumaczacym sens dramatycznych napieé, jakimi sie te
utwory charakteryzuja oraz uzasadniaja updr, z jakim w swej tworczosci 1 dzia-
alnosci pisarskiej drazy Grynberg problematyke holokaustowa z jej licznymi, nie
zawsze dostrzeganymi implikacjami.

Najwazniejsza wszakze jest w tej ksiazce seria pytan i stwierdzen dotyczacych
kwestii zapomnianych (czy tez zapominanych systematycznie, z niezaprzeczal-
nym rozmyslem) przez rézne osoby i kregi, a dotyczacych klopotliwych dla nich
zachowan i postepowan roznych ludzi, organizacji politycznych i pafistwowych



(ba! calych spofecznosci!) w dobie Holokaustu, i wobec niego. Przytocze kilka z
nich przyktadowo, by zorientowaé czytelnikéw chocby najogdlniej w przyczynach,
ktére czynia Grynberga pisarzem tak klopotliwym dla niektdrych.

Nawet dla laureatéw nagrody Nobla. Z ksiazki Heinricha Bolla cytuje Grynberg
wyznanie narratora ttumaczace tytut tego utworu (,,Katastrofa $wiatowa moze stu-
zy¢ do niejednego - takze do tego, aby znalez¢ alibi przed Bogiem. Gdzie byles,
Adamie? - Bytem na wojnie $wiatowe;j”) i opatruje je znamiennym komentarzem:
,»...niemieckim Adamom wiodlo si¢ na wojnie §wiatowej caltkiem niezle, znacznie
lepiej niz innym, nawet Amerykanom. Dostawali szczodry zold - wyzszy niz ja-
kiekolwiek inne wojsko - i wykupywali w podbitych krajach zywnos¢, przedmioty
codziennego uzytku i luksusowe i wysytali je w paczkach - miliony paczek - do
domu.” Informacje te zaczerpnal Grynberg z ksiazki Goetza Alyego Hitlers Volks-
taat; doda¢ by do niej nalezalo, ze jaka$ (chyba do$¢ znaczna) czes¢ zawartosci
tych paczek, ktére wysytano z Polski, pochodzita nie z zakupéw poczynionych w
sklepach, lecz z konfiskat dokonywanych zaréwno u producentdéw, jak i u kupcow
oraz innych dostarczycieli tych produktéw do konsumenta.

Z tejze ksiazki Alyego wynika, ze ,tylko jedna trzecia niemieckich wydatkéw
wojennych ponosili Niemcy [...] Précz tego cudzoziemcy, niewolnicy, Zydzi dostar-
czali Niemcom 70 procent funduszy na codzienna konsumpcje. Hitlerowskie pan-
stwo ludowe (Volkstaat) rozdzielalo swoje tupy sprawiedliwie. Przecietna rodzina
czlowieka pracy nie placita podatkéw. [...] Dochody Niemcéw podczas wojny byty
znacznie wyzsze niz przed wojna.[..] Nikomu podczas tej wojny nie powodzito sie
tak dobrze jak Niemcom - i Austriakom - zaréwno cywilnym jak i wojskowym.
Najbardziej obrabowywali Zydéw.” Autor Dalszego ciaggu nie stawia po przytoczo-
nych powyzej zdaniach kropki nad i, ale nawet i bez niej nasuwaja one czytelniko-
wi refleksje dotyczace cho¢by masowych nalotéw lotnictwa alianckiego w drugiej
fazie wojny na niemieckie miasta. Z pewno$cia bombardowania te przynosity
nieludzkie cierpienia cywilnym mieszkaficom, ale czy byly to cierpienia niczym
nie zawinione? I czy bez nich odczarowanie wplywu hitlerowskiej demagogii na
niemieckie masy bylo by w ogéle mozliwe? Dopiero z koricem zimy i poczatkiem
wiosny roku 1945 roku dalo sie zaobserwowad noszaca wszelkie cechy niesubordy-
nacji, masowa ucieczke - wbrew surowym zakazom wtadz partyjnych - ludnosci
niemieckiej Prus wschodnich i Mazur przed nadciagajaca armia radziecka.

W tym kontekscie rozpatrywad tez trzeba stynny sp6ér Grynberga z Natkowska.
Opatrzylta ona swéj wstrzasajacy zbiér dokumentarnych wlasciwie opowiadan (za-
tytulowany Medaliony) o zbrodniach, ktére rozpoznawala jako czlonkini komisji
do badania zbrodni niemieckich w Polsce znamiennym mottem: ,Ludzie ludziom
zgotowali ten los”. Grynberg wprowadzit do tej formuly drastyczna wrecz korektu-
re: ,Ludzie Zydom zgotowali ten los”. Chodzito mu o to, by uwypukli¢ popetnio-
na przez hitleryzm odmowe uznania czlowieczenistwa pewnej grupie ludno$ciowe;j,
ktéra to odmowa legta u podstaw bezprecedensowej potwornosci Holokaustu.
Pisarz miat do dokonania tej poprawki prawo i powodowaly nim zasadne motywy:
odstanial tym sposobem ludozerczy charakter nazistowskiej ideologii. Natkowska
natomiast uswiadamiata swa formula nieludzka obojetnosé na te zbrodnie - po-
stawe jakze czesto spotykana wsrdd swiadkéw holokaustu, zapoznajacych w swej
biernosci swa ludzka tozsamos¢ z ofiarami tej potwornosci. I tak oto powstat spor,
w ktérym obie strony maja racje.

Henryk Grynberg, Cigg dalszy, Swiat Ksiazki, Warszawa 2008.
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WSROD KSIAZEK

r
Renata SALECL Wybor na cenzurowanym
Tyrania yvybor u, Wydawnictwo Kry- O funkcjonowaniu kategorii wyboru w $wiecie za-
tyka Polityczna, Warszawa 2013. chodnim (my przeciez tez sie do niego zapisalismy) pi-

sze w niedawno wydanej ksigzce Renata Salecl. Autorka

pochodzi z marksowsko-psychoanalitycznej szkoly stowenskiej Slavoja
Zizka, byla tez jego zona. Jest filozofem, socjologiem, teoretykiem pra-
wa i feministka. Tyrania wyboru to jej druga ksiazka wydana po polsku;
(w 20009 r. ukazata sig¢ praca (Per)wersje mitosci i nienawisci).

Gléwne tezy tej ksigzki sa nastgpujace: W ciagu ostatnich mniej

TYRANIA wigcej dwoch wiekéw w krajach wysoko rozwinietych ludzie uzyskali

N AN
W 'u'f

znaczne mozliwosci wyboru w kazdej dziedzinie zycia, co jest skutkiem
zaréwno rozwoju technik wytwarzania, jak i zmian obyczajowych i praw-
nych. Pojawita si¢ obfitos¢ débr konsumpcyjnych produkowanych przez
wielu réznych wytwdrcéw, a tym samym w sklepie klient ma mozliwos¢
wybierania sposréd wielu artykutéw zaspokajajacych t¢ sama potrzebe.
Ale to dalece nie wszystko. Zmiany obyczajowe spowodowaly, ze moz-
liwosci wyboru towarzysza wspéiczesnemu czlowiekowi we wszystkich
dziedzinach zycia. Zgodnie ze swymi preferencjami moze on ksztattowac
swoj styl zycia i — na przyktad — mieszka¢ w centrum lub, dzigki spraw-
nej komunikacji, w znacznej nawet odlegtosci od centrum. Moze spedzac
czas wolny tak lub inaczej, mie¢ lub nie mie¢ dzieci, zmienia¢ partneréw/
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partnerki raz po raz lub zy¢ w stalym zwiazku. Moze wiele zmieni¢ w
swym wygladzie zewnetrznym. Raz po raz — na razie jedynie w publicystyce — pojawia sig
nadzieja takiego zorganizowania systemu spotecznego, by mozliwa byla bez szkody dla
poziomu materialnego i pozycji spotecznej kilkakrotna zmiana zawodu w ciagu zycia. We
wszystkich tych sprawach realny wybor byt do niedawna duzo mniejszy niz teraz. Gdy zas
chodzi o pleé, tozsamos¢ etniczna czy wyznanie religijne wyboru w ogéle nie bylo, a jed-
nostka, ktdra sprzeciwita si¢ obyczajom lub regulacjom prawnym w tych dziedzinach, wiele
ryzykowata.

Dzis te nakazy zniknely. Zachowania, ktére niegdys byty oczywistoscia: ze si¢ wcho-
dzi w zwiazek matzenski, ma dzieci, wychowuje je, praktykuje pewna religi¢ — chocby
powierzchownie — i nalezy si¢ do pewnego narodu, pewnego panstwa, pewnej mniejszej
spotecznosci wiejskiej lub miejskiej — wszystkie te sprawy staly si¢ przedmiotem decyzji,
gdyz wolnos¢ wyboru oznacza koniecznosé decyzji. Autorka zauwaza, ze wszystkie te za-
kazy, ktore dawniej pozbawialy jednostke wyboru, dziataty réwniez jako nakazy, ktore
za jednostke rozwiazywaty problem ,,co wybra¢”. Obecnie te decyzje cztowiek musi
sam podjaé. Stad rozkwit poradnictwa gabinetowego i podrecznikowego, czgsto zreszta
oferujacych o wiele mniej, niz obiecuja. Od Wielkiej Rewolucji Francuskiej, ktoéra data wy-
bér ludziom dotychczas przypisanym do swego stanu, przez kolejne zmiany rozluzZniajace
gorset obyczajéw, nakazéw religijnych i praw (na przyktad ideologi¢ self-made-mana, czy
obfitos¢ poradnikéw zyciowych z kazdej dostownie dziedziny) — doszto do stanu obecnego.
Czlowiek juz nie ,,jest”, lecz ,,tworzy siebie samego” — jesli zechce, to z wielokrotnymi
zmianami, do konca zycia. A zasadniczym kryterium podejmowania tych decyzji jest
powszechne poszukiwanie szczescia i samospelnienia.

Ideologia wyboru, jest jednak tylko na pozér wyzwalajaca Wielo$¢ wyboréw, jak
pisze Renata Salecl, prowadzi do leku, poczucia winy, depresji i poczucia niedopasowa-
nia do spoleczenstwa. Do tego wniosku autorka dochodzi opierajac si¢ na koncepcjach psy-
choanalitycznych, gtéwnie pochodzacych od Jaquesa Lacana. Sprawa zas jeszcze wazniej-
sza niz sama wielo$¢ wyboréw jest spoteczny nacisk na to, by kazdy wybdr byt racjonalny.



Jednostka z reguty nie ma jednak kryteriéw oceny poszczegélnych mozliwosci, czgsto takze
koniecznych po temu kwalifikacji intelektualnych. W rezultacie wybér staje si¢ pospieszny,
niedbaty, losowy, zdominowany przez poczucie braku kwalifikacji, a cztowiek przekonany
jest, ze dokonat wyboru nieracjonalnego, btgdnego, narazajacego go na Smiesznosc.

Tak wiec wybieraé nie umiemy, a przyzna¢ si¢ do tego tez nie chcemy. Dusimy w
sobie to nieprzystosowanie do $wiata i obciazamy nim siebie, zamiast obciaza¢ system
spoleczny (tu autorka jest rasowa marksistka). A tymczasem ,,wystarczy dobrze wybrac,
by by¢ szczesliwym”. Nie tylko kawe. Takze meza przez wpisanie do komputera szeregu
oczekiwanych cech. ,Jdeologia wyboru wybiera dla nas obsesyjna osobowos¢, wskazujac
na t¢ (obsesyjna — M.T.) forme nerwicy jako najlepiej wspierajaca kapitalizm w jego dzisiej-
szej formie” — pisze autorka. A przeciez powigkszenie mozliwosci wyboru miato zwigkszy¢
rados¢ 1 wygode zycia.

Istnieja sprawy, w ktdérych nie ma zgody co do tego, czy sa wyborem. Zwolennicy dok-
tryn, ktore przyszty do nas z Dalekiego Wschodu — w tym wszystkiego, co jest zwigzane
z tzw. pozytywnym mySleniem — sa zdania, ze emocje — na przykltad — gniew, ale takze
cierpienie, czy bieda sa skutkami wyboru. Autorka stanowczo si¢ temu sprzeciwia i tu tez
pokazuje swoj marksowski rodowdd: sa one skutkiem struktur spotecznych, a pozytywne
mysSlenie jest szkodliwe, gdyz kieruje mysl cztowieka na wlasne porazki, zamiast na sprze-
ciw wobec systemu spotecznego.

Ciekawe, Ze to poczucie niekompetencji w sytuacji wyboru dotyczy wcale nie tylko
tak zwanych ,,zwyklych ludzi”’. W naukach o zarzadzaniu juz od pewnego czasu funk-
cjonuje pojecie ,,decyzji wystarczajaco dobrej”, ktéra podejmuje si¢, gdy mozliwosé
podjecia decyzji optymalnej nie istnieje, gdyz brakuje informacji. Zas Daniel Kahne-
man, noblista, wiele pisze o tym, ze decyzje podejmowane w gospodarce bardzo czesto
nie sa racjonalne lecz emocjonalne.

Czy ksiazke Renaty Salecl mozna uznaé za diagnozg neurotycznosci naszych czaséw?
Chyba nie. Nawet pozostajac przy problemie nadmiernych mozliwosci wyboru trzeba by
stwierdzi¢, ze nie tyle poczucie nieracjonalnosci wyboru dziata nerwicujaco, co fragmenta-
cja zycia: akcentowanie mozliwosci wyboru to podkreslanie wagi pierwszego kroku w ja-
kims$ wydarzeniu zyciowym (oczywiscie, méwi¢ tu o powaznych decyzjach zyciowych, nie
o codziennych decyzjach konsumpcyjnych). Akcentuje si¢ wigc, ze od tego poczatku zalezy
jakos¢ catego dalszego ciagu. Innymi stowy — dalsze zycie to moze beda nowe wybory,
dotyczace nowych spraw, ale w niklym stopniu bedzie to zycie ze skutkami dawnych
wyboréw. Na przyktad najwazniejszy jest trafny wybor partnera zyciowego, a dalszy los
zwiazku zalezy przede wszystkim od sukcesu lub btedu popetnionego na poczatku.

Druga sprawa: z powstaniem tak zwanego paristwa dobrobytu w krajach rozwinigtych
zwiazek lewicy z losem warstw najnizej uposazonych ostabt. Czg$¢ oséb o orientacji lewi-
cowej uznala, ze jej powotaniem jest krytyka spoteczna — i to niekoniecznie tych zjawisk,
ktére powoduja ksztattowanie si¢ warstw uprzywilejowanych i uposledzonych. U Rena-
ty Salecl jest to szczegdélnie widoczne. Jest ona programowa marksistka, niewatpliwie
uprawia tez krytyke spoleczna, ale jest to krytyka z wyraznych pozycji konserwatyw-
nych: jest zdecydowanie niechetna ideologii wszechwyboru. Wyraznie opowiada sie
tez przeciwko takiemu rozumieniu wolno$ci, ktére sprowadza si¢ wlasnie do wolnosci
wyboru (a czy istnieje inne rozumienie wolnosci? — MT). Jej stanowisko z jednej strony
wpisuje si¢ doskonale w nurt krytyki systemu kapitalistycznego, z drugiej jednak — jest
to krytyka tego, co ludzie w tym kapitalizmie cenig i raczej nie to uwazaja za jego pod-
stawowa wade. Mozliwos¢ wyboru jest z reguty sama w sobie uwazana za zaletg, a nie za
tyranig, niezaleznie od oceny mozliwych wyboréw. Mysle, ze idee autorki rozmijaja si¢
z powszechnymi ocenami powigkszenia si¢ mozliwosci wyboru. Jej stanowisko niezbyt
zgadza si¢ tez ze stawianym przez lewicg postulatem swobody obyczajowej i akceptacja
wyboru w sprawach znacznie powazniejszych niz artykuty w sklepie — w sprawach przyna-
leznosci etnicznej, religii, czy ptci.

Autorka nie podejmuje pewnego tematu mocno zwiazanego z problematyka wyboréw,
a szczegOlnie istotnego obecnie w naszym kraju. Chodzi o to, czy trend zwigkszania si¢
mozliwosci wyboru w poszczegdlnych sferach zycia oznacza przeksztalcanie ich na psy-
chologicznie nieistotne. W refleksji spotecznej istnieje nurt podkreslajacy, ze naprawde
wazne dla kazdego cztowieka jest tylko to, co nie zalezy od niego: mata ojczyzna, rodzice,
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rodzenstwo, ciagle jeszcze ptec, przyjaznie z czaséw szkolnych i studenckich, przynalez-
nos¢ etniczna, jezyk ojczysty. Czy wigc brak tych kamieni milowych Zzyciorysu jednostki
nie spowoduje dodatkowego lgku neurotycznego cztowieka, ktéry coraz bardziej nie bedzie
wiedzial, kim i czym wiasciwie jest? Czy na przyklad swiadomosé, ze nieanatomiczne
korelaty plci okreslane sa spotecznie (por. badania gender) moze ostabi¢ identyfikacje
z plcia, gdyz caly szereg zachowan dotychczas okreslajacych pte¢ straci te funkcje?

Renata Salecl nie pisze tez o tym, czy istnieje ,,wtasciwy” (z punktu widzenia jakich-
kolwiek konkretnie sprecyzowanych kryteriéw) zakres dostgpnych wyboréw i jaki on jest
w réznych dziedzinach zycia.

I wreszcie ostatnia sprawa. Czytajac t¢ ksiazk¢ miatem wrazenie, ze myslenie autorki
jest mocno ukierunkowane przez nasze srodkowo-europejskie, posocjalistyczne zyciorysy.
Gdy upadlo to cos, co byto nazywane socjalizmem, zachtysneliSmy si¢ wieloSciag mozliwo-
Sci 1 to weale nie tylko w konsumpcji sensu stricte. Stowency — chyba takze. Ale w krajach
bardziej stabilnego dobrobytu ograniczenia klasowo-grupowe wyboru nie s moze wpisane
do kodekséw, ale odczuwa sig je bardzo wyraznie: zaréwno wtedy, gdy kto§ swymi demon-
stracyjnymi wyborami prébuje udawac pozycje wyzsza niz rzeczywista, jak i w przeciwnym
przypadku — gdy jego wybory ,,przystuguja” raczej osobom o pozycji nizszej niz jego. Tym
samym to neurotyczne dziatanie wielosci wyboru jest tam chyba jednak znacznie stabsze,
a rozwazania Renaty Salecl opieraja si¢ gtéwnie o obserwacje spoteczeristwa postsocjali-
stycznego — Stowenii. Mysle, ze jesli tylko pobyt Polski w Swiecie wysoko rozwinigtym
potrwa wystarczajaco dlugo, u nas réwniez powstang — grupowo zréznicowane — niepisane
reguly okreslajace, w jakich sieciach nalezy robi¢ zakupy, jak spedzac¢ wakacje i jak czgsto

zmienia¢ meza lub zone.
Marek TABIN

ElizaGRISWOLD | Linia starcia cywilizacji

Drziesiqty rownoleznik (doniesienia z po- . . e
. hzeScijadistwa i islami), War- Starcie czy zderzenie cywilizacji, pojecie ja-

gramicza chrzescyansiwa 2 kie stworzyt i opisal Samuel P. Huntington, nie

szawskie Wyd. Literackie MUZA SA, ma pozytywnej i przychylnej konotacji w wielu

Warszawa 2013, ss. 462, z jezyka angiel- srodowiskach naukowych, czy wsréd komentato-
skiego thumaczyta Hanna Jankowska réw aktualnej sytuacji na §wiecie. Podkresla sig jej
konserwatyzm, tradycyjny sposob podziatu ludzko-

Eoaci um Sci wedtug deterministycznych (tu kulturowo-religijnych) regut, powr6t
ELIZA GRISWOLD do dawnych podziatéw, no i niezgodnos$¢ z XXI-wiecznym schematem
(political corectness), ktéry wedtug postmodernistycznej mody bedacej
swoistym kolazem, ujmuje spoteczeristwa i ich problemy jako wzajemnie
réwnowazace si¢ zbiory.

Ksiazka Elizy Griswold, dziennikarki §ledczej publikujacej na tamach
takich periodykéw jak ,,Atlantic”, ,,New Yorkera”, ,New York Timesa
Magazine” czy ,,Harper’s Magazine” zadaje ktam tym sadom i mniema-
niom. Pokazuje — w blyskotliwy i przystgpny sposéb — jak w Afryce i
Azji, wzdtuz dziesigtego réwnoleznika, przebiega konfrontacja cywiliza-
cji: migdzy chrzescijafistwem a islamem, czyli migdzy dwiema wielkimi
cywilizacjami, migdzy dwoma spojrzeniami na wspétczesnosé, na rolg

DONTESIENIA 7 POGRANIGIA cztowieka i jego relacje z Absolutem. To takze — poniekad (bo nie jest
CHRIESCHIANSTIA 1 ISLAMD to do korica gléwny powdd owego starcia) — konflikt migdzy ,,wczoraj”
a jutrem”. Czyli starcie migdzy przesztoscig a przysztoscia, czyli stosu-
nek do coraz szybciej zmieniajacej si¢ rzeczywistosci miazdzacej w nie-
ubtagalny sposéb przyzwyczajenia, obrzedy, tradycje, to do czego ludzie
przywykli przez wieki i z racji dorobku pokoleri.

Griswold opisuje sytuacje i wydarzenia jakie miaty miejsce w pierwszej dekadzie XXI
wieku w Nigerii, Sudanie, Somalii i calym Rogu Afryki — oprécz tych krajéw tworza go
Dzibuti, Etiopia i Erytrea (ale ten region jest potraktowany jako cato$¢ w sposéb zdawkowy
i symboliczny) oraz Malezja, Indonezja i Filipiny — czyli z grubsza wokoét 10 réwnoleznika
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szerokosci geograficznej pétnocnej. Prébuje powiazad te wydarzenia w jedna catos¢ — wia-
$nie w kontekscie modnego stwierdzenia Huntingtona i niezwykle popularnego mniemania
rozpowszechnionego w dzisiejszym $wiecie Zachodu — jako religijnie umotywowane kon-
flikty na tzw. , linii nieciagtosci” czyli na obszarach gdzie iloSciowy rozwdj islamu zderza
si¢ z prozelityzmem (i formalna ofensywa) najszerzej pojmowanego chrzescijaristwa. I nie
chodzi tu tylko o katolicyzm. Bo to wtasnie rézne denominacje protestanckie — majac opar-
cie w centralach ulokowanych w USA (i niebagatelne zaplecza finansowe) prowadza szeroko
zakrojone akcje misyjne w Afryce i Azji. Wida¢ to wyrazZnie, Sledzac narracje. Na podstawie
jednostkowych przypadkéw — liczne wywiady i rozmowy z osobami znaczacymi lokalnie w
poszczegdlnych krajach — dziennikarka amerykanska ukazuje konflikty religijne o réznym
stopniu natgzenia. Wszedzie istnieja, potggujace si¢ napigcia, wsze¢dzie dochodzi co jakis
czas do stra¢ cztonkéw obu wyznan, nawet — masowych zabdjstw czy wydarzei majacych
znamiona ludobdjstwa (filipifiskie wyspy Mindanao i Jolo, indonezyjska — Sulavesi / Cele-
bes czy interior nigeryjski).

Owe wywiady czy rozmowy daja nam poglad na skomplikowane i niejednoznaczne oce-
ny tych konfliktéw i staré, okupionych ofiarami, tragediami i atmosfera nienawisci jaka be-
dzie dotykac ludzi i obszary o ktérych tu mowa, przez dekady, przez dziesigciolecia — moze
przez wieki. Wszechobecna agresja, tak medialna i tak fatwo sprzedawana w skali catego
globu przez ponadnarodowe koncerny (funduje si¢ ja ludziom réznych ras, kultur i wie-
rzen religijnych od najmtodszych lat w postaci gier komputerowych, bohateréw filmowych,
wzorcow osobowosciowych itd.) daje ztowieszcze efekty. Agresja zdaje sig¢ by¢ trendy. Gdy
takie spojrzenie na Swiat i cztowieka potaczymy z absolutng pewno$cia wybrania mnie jako
cztonka wspdlnoty obdarzonej szczeg6lnymi taskami Boga, mojego Boga, skutek jest ta-
twy do przewidzenia. Widaé to wyraZznie, gdy Sledzimy np. uzasadnienia (dla okreslonych
zachowan podczas pogromoéw jakich mndstwo wydarzyto sig¢ w Nigerii ostatnimi czasy)
zaréwno chrzescijan jak i muzulmanéw prébujacych daé Griswold Swiadectwo tego co si¢
dzieje w ich kraju.

Ale sa jeszcze inne przyczyny generujace owe konflikty, catkiem przyziemne, utylitar-
ne, zupelnie oderwane od wierzen i §wiatopogladu: i widzimy, iz sg to w zasadzie starcia
wspolnot powodowane przez okreslone stosunki ekonomiczne. Tu ropa, tam kakao, dostgp
do wody czy konflikt (odwieczny, od kiedy cztowiek zaczatl para¢ si¢ hodowla i przenosié
si¢ z miejsca na miejsce ze swoimi stadami — dzis ten konflikt ze wzgledéw demograficznych
oraz zniszczen Srodowiska naturalnego nabiera w Afryce nowego, bardziej dramatycznego,
wymiaru) na linii pasterze — rolnicy uprawiajacy ziemie, tam znowu kauczuk ... i podziat
dochodéw jakie si¢ osiaga sig z tytutu takiej badzZ inne dziatalnosci gospodarczej. No i oczy-
wiscie dystrybucja tych dochodéw — to gtéwne podglebie owych konfliktéw. Religia, wierze-
nia, obrzedowos¢, kult sg tu sprawa drugorzedna. Dostarczaja jedynie jezyka dla takiej lub
innej narracji w sferze polityki, zagadnieri spotecznych, spraw kultury. Interesy ekonomicz-
ne, przede wszystkim wielkich koncernéw (zwlaszcza naftowych) widoczne sa najlepiej w
opisywanych przez Griswold sytuacjach w Nigerii, Malezji czy Indonezji. Ropa naftowa
jako strategiczny nosnik energii wywiera nadal przemozny wplyw na polityke Swiatowg —
zaréwno w skali lokalnej jak i globalne;j.

Zapomniany konflikt na olbrzymiej wyspie (i przylegtych archipelagach) Mindanao
— lud Moro, od wiekéw praktykujacy islam, Przedktadajacy raczej zwiazki kulturowe
z Indonezja a nie z katolickimi (jedyny kraj o przewadze chrzescijariskiego wyznania w
Azji) Filipinami walczy o niezalezno$¢ (na poczatek — o szerokg autonomig) — trwajacy
juz ponad 35 lat. Wida¢ tu wyraZnie jak tzw. wojna ze Swiatowym terroryzmem nadata
temu konfliktowi nowy wymiar, witalnych sit, rozpgtata go na szersza skalg. Lokalna or-
ganizacja, w zasadzie trudniaca si¢ kontrabanda miedzy licznym wyspami nalezacymi
to do Filipin, to do Indonezji to do suitanatu Brunei (Borneo), Abu Sajjef stala si¢ po
11.09.2001 r. odnoga Al-Kaidy. Swiat dowiedziat si¢ nagle o jej istnieniu. A w zasadzie
od dawna — podobnie jak na indonezyjskim Celebesie (Sulavesi) — chodzito tu o lokalny
konflikt migdzy zamieszkujacymi wybrzeza (i bogatszymi) rybakami i kupcami wyznaja-
cymi islam, a chrzescijanami r6znych denominacji — ubozszymi rolnikami — zamieszku-
jacymi wnetrza wysp.

Pojawienie si¢ na dodatek amerykanskich doradcéw z elitarnych oddzialéw zwalczaja-
cych rzeczywistych (i domniemanych) terrorystow z Abu Sajjef (czy kto$ wie o udziale USA
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w wojnie na potudniu Filipin?) dodatkowo podgrzato 6w konflikt. To jest wiasnie przyktad
na bezsensownos¢ pojecia ukutego przez administracje amerykarnska (i bezrefleksyjnie po-
wtarzanego m.in. przez licznych przedstawicieli polskiego mainstreamu) — ,,§wiatowa wojna
z terroryzmem” oraz trzymania si¢ kurczowo tego blednie skonstruowanego paradygmatu
globalnej polityki.

Autorka w przekrojowy i catosciowy sposéb pokazuje czytelnikowi jak konflikty spo-
feczne i polityczne — uzasadniane przez bezrefleksyjny przekaz medialny jako religijne (bo
to jest poprawne politycznie, a przy okazji to odwraca uwage opinii publicznej od ich za-
sadniczych korzeni i przyczyn owych wasni) — w réznych czesciach kuli ziemskiej taczg sig
w jedno pasmo nader podobnych, a moze nawet w jeden, mega-konfliktéw.

Pouczajaca ksiazka, warto naprawdg ja przeczytac.

Radostaw S. CZARNECKI

W CZASOPISMACH

W ostatnich miesiacach nie zmniejszyta si¢ w gazetach i czasopismach obecnos¢ proble-
matyki ukrairiskiej, ze wszystkimi jej przylegtosciami, tak rozlegtymi, ze oto doczekalismy,
za sprawa Majdanu, normalnego zycia Polakéw w anormalnym swiecie medialnym. W tym
anormalnym $wiecie jednostronnie ukierunkowanych emocji (z niewielkimi i budzacymi
szacunek wyjatkami ), tym wigksza uwage zwrdcity teksty ukazujace dyskretnie dotad skry-
wane kulisy owego Majdanu, ktérych fragmenty przytaczamy na innym miejscu tego nume-

g
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r'u naszego czasopisma.

Pozostaje wigc zatrzymac sig, i dobrze, na tekstach, nazwijmy je tak,
aze a religijno-koscielnych, tekstach waznych, zastugujacych na uwagg.

Ich inicjatorem jest niezmordowany Adam MICHNIK, ktéry dzien-
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nikarkom swojej gazety powiedzial, ze ,,Polska bez Kosciota to czarny
obraz” (,,Gazeta Wyborcza” z 19 marca 2014) i sformutowat dwie tezy: ,,W Kosciele jest
wszystko, co najlepsze w naszym spoteczefistwie, i wszystko, co najgorsze. Boli mnie, ze
formuta radiomaryjna jest tak widoczna, ale to nie jest caty Kosciot” i teza druga: ,,Polska
jestiXkatolicka, i laicka. Chodzi o to, by obie te Polski umiaty ze sobg rozmawiac i przyjaznie
si¢ r6znié, a nie oktadaé obelgami”.

Tezy te wywolaly reakcje, a pierwsza z nich byt calostronicowy tekst Janusza PALIKO-
TA zatytutowany ,,Jest zbawienie poza Kosciolem” wydrukowany takze w ,,Gazecie Wybor-
czej” (z 2 kwietnia 2014), w ktérym autor ten i polityk w jednej osobie stwierdzit, ze ,,Nie
trzeba juz w tym kraju przychodzi¢ do Kosciota, zeby pozna¢ réznice pomigdzy dobrem
a ztem” oraz, ze ,Wszelki kompromis pomigdzy swieckoscia i Kosciotem zostat w Polsce
ztamany. Z jednej strony przez pyche i ekspansywnos¢ Kosciota, z drugiej — przez stabosé
i oportunizm parnstwa. Kapitulacja panstwa przed Kosciotem blokuje nasz rozwdj”.

Dwa kolejne teksty w tej tyle kontrowersyjnej, co interesujacej wymianie zdaii wpro-
wadzaja w klimat poszukiwania nieco glebszego sensu podjetej problematyki, a poprzez
jej zrozumienie postulowanie rozwiazan pozytywnych, zdolnych pogodzi¢ racje Kosciota
z racjami Srodowisk §wieckich.

O. Maciej ZIEBA, dominikanin, w tekscie zatytutowanym ,,Chce dialogu Kosciota z
lewica” (GW z 10 kwietnia 2014) stusznie ubolewa, ze w debacie dominuje monolog dwéch
odmiennych autoréw czy srodowisk, ktéry wyklucza dialog, a wigc zdolno$¢ do rozumienia
racji drugiego. Taki monolog uprawia J. Palikot i jego Srodowisko. Tymczasem ,,Dostrze-
zenie przez Michnika — czytamy w tekscie o. M. Zigby — wagi obecnosci katolicyzmu w
zyciu publicznym, niezgoda na «fundamentalistyczny antyklerykalizm», sprzeciw wobec
ludzi gloszacych, ze to ,,co katolickie i zwiazane z Kosciotem, z definicji zastuguje na potg-
pienie i pogarde” — nie sa tgsknotg za okresem PRL. Wpisuja si¢ w szeroki intelektualny nurt
lewicy francuskiej, wtoskiej czy niemieckiej, ktéra dokonuje rewizji anachronicznych klisz
oswiecenia francuskiego, podczas gdy Palikot i jego autorytety bezkrytycznie je powielaja”.
Przypominajac gtosna ksiazke A. Michnika ,,Koscidt, lewica, dialog” wydana na progu lat



osiemdziesiatych minionego wieku, i p6Zniejsze losy zawartej w niej idei porozumienia
lewicy i Kosciota, 0. Zigba stwierdza: ,,Jednak mimo wielu perturbacji i historycznych uwi-
ktan, nadal jestem rzecznikiem dialogu. Jest on bowiem metoda ewangeliczna”. I dodaje:
.Wierze, ze myslenie Adama Michnika zaprezentowane w ostatnim wywiadzie, nieideolo-
giczne, uczciwe intelektualnie, otwarte na problemy wspéiczesnosci, bedzie miato coraz
wigksze znaczenie. Dialog Kosciota i lewicy «po przejsciach», bogatszy o 25 lat doswiad-
czef, jest nadal mozliwy”.

Podobne w istocie przekonanie wyraza kolejny uczestnik omawianej tu debaty, dr Domi-
nika KOZELOWSKA, redaktor naczelna miesigcznika ,,Znak”. Trafnie wskazuje (GW z 17
kwietnia 2014) na potrzebg dostrzegania réznicy pomigdzy chrzescijanstwem a Kosciotem.
,-Cho¢ Kosciot jest miejscem spotkania z Chrystusem, gloszenia Stowa Bozego, sprawowa-
nia sakramentdéw, to jest takze instytucja, ktéra podobnie jak wszystkie instytucje im staje
si¢ silniejsza, tym ogarnia ja wigksza inercja, niezdolnos¢ do samoreformowania. By¢ moze
w pierwszych latach III RP swiadomos¢ tego byta nie dos¢ wyrazna” — ostroznie zauwa-
za autorka. W polemice z J. Palikotem formutuje zastugujaca na uwage mysl, ze ,,przez
ostatnie dekady nie udato si¢ w Polsce zbudowa¢ niechrzescijariskiej etyki dobrego zycia,
zycia zorientowanego na drugiego i szukanie dobra wspdlnego. Czgs¢ swieckich srodowisk
zamiast w budowanie pozytywnych obyczajéw i etycznych wizji zycia energie wkiada w
walke z koscielnymi instytucjami”. Przypomina ideg ,,przyjaznego rozdzialu Kosciota od
paristwa” sformutowana przez Tadeusza Mazowieckiego, i sadzi, ze idea ta nie doczekata
si¢ pelnej realizacji ,,nie tylko z powodu braku odpowiedniej determinacji wsrdd biskupéw”,
lecz takze dlatego, ze ,,Ze po stronie politycznej pojawito sig¢ zapotrzebowanie na posiadanie
legitymizacji ze strony Kosciota”. To trafne spostrzezenie stale powtarzane przez srodowi-
ska wspoétczesnej lewicy laickiej.

Bedziemy te debate $ledzi¢ z nalezna uwaga, zachgcajac zarazem do organizacji po-
waznego dialogowego spotkania intelektualistow zwiazanych z Kosciotem i przedstawicieli
Srodowisk Swieckich.

Pozostajac w kregu spraw zwiazanych z Kosciotem odnotujmy zmiany jaki dokonaty
si¢ w marcu br. w kierownictwie Konferencji Episkopatu Polski: na funkcje jej przewodni-
czacego wybrany zostat abp Stanistaw Gadecki, zastgpujac na tym stanowisku abp J6zefa
Michalika, a funkcj¢ wiceprzewodniczacego powierzono abp Markowi Jedraszewskiemu.
Dobrze znajacy kulisy tych wyboréw publicysta kwartalnika ,,Wigz” Konrad SAWICKI
tak skomentowal te wybory: ,,Polski Kosciét pod wzglgdem dogmatu i nauki wiary jest
wtlasciwie jednorodny, ale na ptaszczyZnie duszpasterskiego dialogu ze §wiatem — podzie-
lony jak nigdy (GW z 26 marca 2014). Z jednej strony spotkanie i dialog, z drugiej — se-
paracja i potgpienie. Te odmienne wizje starty si¢ ze soba w sposéb dos¢ spektakularny
podczas wyboréw do wtadz Konferencji Episkopatu Polski. Abp J6zef Michalik byt wrogo
nastawiony do nurtu tzw. Kosciota otwartego i jego mediéow” zwtaszcza do ,,Tygodnika
Powszechnego”, ktéremu zaraz po wyborze abp. Stanistaw Gadecki udzielit wywiadu.
: Najkrocej mowiac: sukces odniesli umiarkowani konserwatysci, bar-
dziej otwarci na dialog ze Swiatem, nie radiomaryjni i niech¢tni anga-
zowaniu si¢ Kosciota po jakiejkolwiek stronie politycznego sporu, cho¢
zapewne ostrozni w rozwiazaniu wielu waznych probleméw polskiego
Kosciota. ,,Mozna si¢ cieszy¢ z takiego obrotu sprawy, ale nie mozna
zapominad, ze w tym samym czasie duchowni — zwolennicy dialogu ze
Swiecka rzeczywistoscia sa karnie uciszani...Widaé tu wyraznie zagu-
bienie oraz niejednoznacznos$¢, ktére wynikaja z tego, ze obydwie wizje
sg zywe, maja swoich wyznawcow i $cieraja si¢ ze soba” — konkluduje
publicysta ,,\Wigzi”.

Zamykajac ten przeglad odnotujmy z przyjemnoscia bardzo interesu-
jacy numer 60 FORUM MYSLI WOLNEJ, wydany na wiosenny kwar-
tat 2014 r., a nim m.in. teksty Stanistawa FRANCZAKA, Jana NOWA-
KA, Ignacego S. FIUTA, Jézefa KABAJA, tekstéw wprowadzajacych w
Swiat wielu waznych probleméw wspétczesnego cztowieka oswietlanych
SR — z punktu widzenia Swieckiego humanizmu.

B Wybér i opracowanie Ksawery S. PIWOCKI
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~Przed XII Zjazdem Krajowym Towarzystwa Kultury Swieckiej

Przed XII Zjazdem Krajowym Towarzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotar-
binskiego odbyly si¢ w wielu regionach kraju spotkania aktywu Towarzystwa, podczas
ktorych rozmawiano o najwazniejszych problemach interesujacych humanistyczny ruch
swiecki, a szczegolnie o problemach potrzeby szacunku dla konstytucyjnego ladu ustro-
jowego III RP, eliminowania zjawisk nietolerancji i réznych przejawow spolecznej agresji
z przestrzeni zycia publicznego, przestrzegania zasad $wieckiego demokratycznego pan-
stwa prawa.

KOSZALIN. W Radzie Koszaliriskiej Towarzystwa dyskutowano m.in. na temat krucjaty Kosciota
polskiego wobec problematyki gender. Uznano, ze ta wazna problematyka zwigzana z dazeniem do réw-
nosci kobiet i mezczyzn w wielu sferach codziennego zycia i temu zyciu pragnaca dobrze stuzy¢, zostata
przez polski Kosciot sprowadzona do urojonej ideologii, z ktdra podjat walke przekraczajaca wszelkie

granice zdrowego rozsadku i powagt Oprac. na podstawie informacji mgr Genowefy KLINGIERT

POZNAN. W Radzie Wielkopolskiej Towarzystwa okres przedzjazdowy poswiecono odbyciu wal-
nego Zgromadzenia cztonkéw Towarzystwa, podczas ktérego dokonano oceny minionych dwéch lat
dziatalnosci Rady oraz okreslono zadania na kolejne dwa lata, a takze przeprowadzono wybory wtadz
Rady: jej przewodniczacym zostal wybrany ponownie dr Arkadiusz OGRODOWCZYK, wiceprzewod-
niczacym mgr Henryk KANIA a sekretarzem p. Hanna OKONEK. Dokonano takze wyboru delegatéw
na XII Zjazd Krajowy Towarzystwa.

VIII Festiwal Racjonalistyczny

Juz po raz 6smy Polskie Stowarzyszenie Racjonalistow, tym razem przy wspoludziale Towa-
rzystwa Kultury Swieckiej im. Tadeusza Kotarbinskiego, Towarzystwa Humanistycznego oraz In-
ternetowej Listy Ateistow i Agnostykow, zorganizowalo 30 marca 2014 r. w Warszawie spotkanie
przyjaciél i sympatykéw ruchu. Podczas tego spotkania dyskutowano na temat przestrzegania
konstytucyjnej zasady neutralnosci $wiatopogladowej panstwa oraz nad licznymi przypadkami
naruszania tej zasady w praktyce dzialalnosci wielu organéw panstwa i ogniw samorzadowych.

W programie Festiwalu jego uczestnicy na warszawskim Rynku Starego Miasta uczcili chwilg
skupienia pamie¢ szlachcica, Kazimierza Lyszczynskiego, skazanego na $mier¢ i $cigtego na tym
Rynku 30 marca 1688 r. za prace nad dzielem ,,O nieistnieniu Bogow”, przyznali Statuetke Ra-
cjonalisty Roku 2013 r. Maciejowi PSYKOWI oraz mieli okazje zapoznaé sie, w czasie oficjalnej
prezentacji, z programem i planami dzialania nowej internetowej TELEWIZJI RACJONALISTA,
ktora zaprezentowali Marek PAWELOWSKI i Grzegorz ROMAN.

We wszystkich spotkaniach uczestniczyli I przedstawiciele Towarzystwa Kultury Swieckiej.

Warto dodaé, ze w tym samym czasie w Warszawie odbyly sie trzydniowe Dni Ateizmu zor-
ganizowane przez niezalezne $rodowiska racjonalistyczne i feministyczne, z udzialem gosci z
zagranicy, w czasie ktorych debatowano nad konsekwentnym oddzieleniem panstwa od Kosciola.
Wsrod organizatoréw Dni byly m.in. panie Nina SANKARI (Europejska Inicjatywa Feministyczna)
i Renata WOJCIK (Fundacja Wolnos¢ od Religii) oraz Krystian LEGIERSKI z Grupy Inicjatywnej
ds. Zwigzkow Partnerskich.

A.B.
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Adam KEDZIERAWSKI

W barwach zycia jest wiele do odkrycia
Obraz i stowo bywaja piekne jednakowo
W pierwszej mitosci duzo szczescia i bezradnosci

Powaga nie zawsze pomaga

Okazywany czlowiekowi szacunek to madry zycia warunek
Madra przeszitos¢ determinuje przysztosé

W roztropnosci jest wiecej dobra niz wrogosci

Przytoczone utworzy Adama KEDZIERAWSKIGO, zastuzonego pedagoga i dziatacza spoteczne-
go Ziemi Chetmskiej, pochodza z przygotowanego do wydania nowego tomu aforyzméw i fraszek.

— R NW =0T

—PAMIECI ZMARLYCH

Dnia 20 marca 2014 r. zmarl przezywszy lat 91

profesor Andrzej GRZEGORCZYK

filozof, logik, etyk przez wiele lat profesor w Polskiej Akademii Nauk; autor wielu ksiazek i studiow
wydanych w Kraju i zagranica.

Zapisal sie w naszej pamieci ujmujaca skromnoscia zycia i wielkim duchem tolerancji, a bedac czlowie-
kiem wiary byl zarazem otwarty na dialog ze swiatem laickiego humanizmu i uczestnikiem debat organizo-
wanych przez ,,RES HUMANA”.

Byla to postawa godna najglebszego szacunku. Pozostanie w naszej pamieci i sercach.

Odszedl nagle 20 marca 2014 r. w wieku 46 lat

redaktor Marcin KORNAK

dzialacz spoleczny, zalozyciel i prezes Stowarzyszenia ,,Nigdy Wiecej” oraz redaktor czasopisma pod

tym tytulem, czlowiek oddany do konca swoich dni idei sprzeciwu wobec wszelkich form fanatyzmu i nie-

tolerancji na tle etnicznym czy religijnym. Pozostawal bliski mysli programowej humanistycznego ruchu

Swieckiego

Pamie¢¢ o Nim zachowamy w glebokiej pamieci.

Prezydium Rady Krajowej Towarzystwa Kultury Swieckiej

im. Tadeusza Kotarbinskiego

Redakcja ,,RES HUMANA”

Jacek SYSKI I to jest bodaj najbardziej zastanawiajace i smutne w tym wszyst-
EUROWYBORY kim.
Dokoriczenie z IV s. okladki Co mysla, co chca, co potrafig, co maja robi¢ ludzie desygnowani

do eurowyboréw przez poszczegdlne partie?

Czyz politycy, nawet ci rywalizujacy ze soba — nie maja naprawde zadnych wspélnych celéw
i wartosci, wspdlnych zasad, wspdlnych norm? Czy nie potrafia, nie chca, nie moga dziataé
wspdlnie z innymi, czy nie widza mozliwosci porozumienia i wspdtdziatania w okreslonych
sprawach?

Alez tak wtasnie na to wyglada, tak to wyglada. Tak jak Sejm polski przestat by¢ miejscem
pracy, a stal sie miejscem totalnej walki, negacji, areng unicestwienia ,wroga”. Tak samo wyglada
sytuacja w rywalizacji do Europarlamentu.

A wszystko to — jako przygrywka i otwarcie do wtasciwej walki na smier¢ i zycie, czyli przy-
sztorocznych wyboréw w kraju... Wybordw, w ktérych dopiero kazdy zademonstruje to, na co go
staé, co potrafi, i jak on pokaze wrogowi gdzie raki zimuja...

To nie jest wcale $Smieszne, nie jest nawet zabawne... Ale tak juz wyglada polska demokracja
w przeddzien swych SWIAT rocznicowych, do ktérych szykuja sie juz tej jesieni gtéwni aktorzy
politycznej sceny.




g’\
:
N

-

-;
J

Q0

)

(é

__/ é’i\

J

A0

J

:

; ég

J

(é

&

J acek SYSKI Chtodnym okiem h
EUROWYBORY

Oto specjalnosé naszej polityki i politykdw: wojna wszystkich ze wszyst-
kimi. Z biegiem lat przybiera na sile zrywajac wszelkie tamy i ograniczenia,
zaréwno rozsadku jak dobrego smaku nie mdwiac juz o przyzwoitosci. To
prawdziwa fala powodziowa, ktérej najblizsza kulminacja przypadnie w koricu
na ,trzesienie ziemi”, czyli majowe wybory, ktére to wszystko wywotaty i pro-
wokuja.

Moze sie to wydaé dosy¢ dziwaczne. Bo w korcu, co to za wybory: kogo
one naprawde dotycza (grajacych i obserwatordw) i o co w ogdle idzie stawka?

Dopowiedzmy: chodzi o tzw. eurowybory, a wiec wybory do Parlamentu
Europejskiego. Jakby na to nie patrzeé, nie podnosza one specjalnie emocji
nikomu, ani w Europie ani w Polsce. W tym przypadku podnosza ci$nienie
samym zainteresowanym, ale to — znowu — w gruncie rzeczy mato kogo obcho-
dzi. Powiedzmy jasno: Polska nie jest pierwszoplanowym graczem politycznym
na scenie europejskiej mimo ztudzen, jakie zywi w tej sprawie wielu polity-
kéw, z premierem na czele.

W kwestiach najblizszych powiedzmy wprost: ¢6z moga zwyczajnego wy-
borce, pana Kowalskiego z Warszawy, Mszczonowa lub Gdaniska czy Biatego-
stoku obchodzi¢ wybory do Parlamentu Europejskiego po tym, co otrzymat
od swoich reprezentantéw w konczacej sie wtasnie kadencji? — Nie chodzi
oczywiscie o to co dostownie ,otrzymat” od swego posta, lecz jaka prace tam-
ten wykonat, o co sie starat, o co zabiegat, czemu poswiecat czas jako poset do
Europy dla ,swojej ziemi” i ramienia ,swojej partii”.

Odpowied? jest prosta i w wiekszosci zenujaca. Wiekszo$¢ z naszych po-
stéw niczego nie zdziatala, niczego nie usitowata zdziataé i nie prébowata
nawet zostaé¢ zauwazona. Wielu byto takich, ktdrzy nawet nie fatygowali sie
do Brukseli albo na posiedzenia Europarlamentu, bo mieli inne, wazniejsze
sprawy na gtowie. Nie zrobili naprawde niczego poza podpisywaniem listy
obecnosci i chodzeniem za innymi. Albo i tego byto im za wiele, wiec sie-
dzieli w Polsce...

Czy to komu$ w czyms zaszkodzito, takze w Polsce? Nie, poniewaz spra-
wy ogdlnopolityczne i gospodarcze rozgrywaly sie na ptaszczyZnie rzadowej,
a tutaj Polska jako nowicjusz na scenie Europy cieszyta sie sporym poparciem
kilku znaczacych panistw (przede wszystkim Niemiec) mogta wiec korzystaé
petna garscia z bardzo znaczacej pomocy ekonomicznej, liczonej w miliardach
euro.

I tak bedzie réwniez jeszcze w kilku najblizszych nadchodzacych latach.
Ale nie bez korica. Nadejdzie kres tej pomocy, ktory tatwo juz dzi$ okreslic,
i warto by sobie postawic¢ pytanie: a co dalej?

A takze: czy rzeczywiscie ta otrzymana juz pomoc wykorzystaliSmy opty-
malnie jak mozna byto i jak nalezato? Jak poradzié¢ sobie kiedy tej pomocy
zabraknie, poniewaz Polska wyczerpie juz kryteria umozliwiajace otrzymywa-
nie dotacji.

Jak wiemy, Polska nie spetnita jednego z najwazniejszych wymogoéw stawia-
nych przez Unie Europejska, to znaczy nie zmniejszyta swego dtugu publiczne-
go w minionym okresie, a przeciwnie, dtug ten wzrdst znaczaco.

Jak zamierza poradzi¢ sobie z tym problemem? Jakie widzi drogi, alterna-
tywy, zadania?

Co w tej sprawie beda mieli tam do po-

wiedzenia, zrobienia, przemyslenia w Brukseli
polscy postowie.
A ktdz to wie? — Bo oni sami (w wiekszosci)
- na pewno nie. Nie pod tym katem zreszta
7708671847063 03>

byli, sa dobierani i
beda wybierani. Dokoriczenie na Il s. oktadki






